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Abstract 

This article employs Norman Fairclough’s framework of Critical Discourse Analysis 
to examine Montesquieu’s “Persian Letters”. It aims to explore the linguistic, 
narrative, and discursive mechanisms that enable both the reproduction of and 
confrontation with dominant discourses of the Enlightenment era (despotism, 
Orientalism, patriarchy). Selected letters are analyzed at three levels: description 
(linguistic and rhetorical features), interpretation (relationship between text and its 
conditions of production/reception, polyphony, and intertextuality), and explanation 
(social action of the text, revealing ideology and power relations). Findings indicate 
that Montesquieu, through humor, lexical contrasts, the epistolary form, 
defamiliarization, and polyphony, creates a space for indirect critique while 
simultaneously reproducing dominant discourses. On the other hand, the work 
remains entangled in Orientalist stereotypes, highlighting a paradox within the 
Enlightenment project. The letters of harem women and eunuchs play a central role 
in recovering the agency of silent subjects and articulating resistance to despotism. 
Furthermore, Zarinkoob’s response to the question of Iranian identity demonstrates 
the continuity and complexity of the East-West discursive dialogue through identity 
redefinition. Ultimately, “Persian Letters” is not merely a reflection of the 
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historical-social conditions of the Enlightenment but, as a multi-layered and 
paradoxical discursive practice, actively participates in reproducing and critiquing 
dominant discourses. This research exemplifies the capacity of Critical Discourse 
Analysis for understanding classic political-cultural texts. 

Keywords: Norman Fairclough’s Critical Discourse Analysis, Despotism, Orientalism, 
Patriarchy, Intertextuality. 
 
Introduction 

Montesquieu’s “Persian Letters” (1721) is widely recognized as a seminal work of 
the French Enlightenment, employing the fictional correspondence of two Persian 
travelers, Uzbek and Rica, to satirize and critique European society. However, 
beneath its witty surface lies a profound discursive complexity: the text 
simultaneously reproduces and challenges the dominant discourses of its age—
namely, Orientalism, despotism, and patriarchy. This study investigates how 
Montesquieu, through linguistic and narrative mechanisms such as humor, lexical 
contrasts, the epistolary form, defamiliarization, and polyphony, creates a space for 
indirect critique while remaining entangled in the very stereotypes he ostensibly 
criticizes. The central research question is: How does “Persian Letters” function as 
a discursive practice that both perpetuates and subverts hegemonic discourses of the 
Enlightenment? Addressing this paradox is crucial for understanding the inherent 
limitations and contradictions of Enlightenment thought, as well as the text’s active 
role in shaping modern debates on power, identity, and resistance. 
 
Materials & Methods 

This research employs Norman Fairclough’s three-dimensional model of Critical 
Discourse Analysis (CDA) as its theoretical-methodological framework. The 
primary material consists of selected letters from “Persian Letters” (translated into 
Persian by Hasan Arsanjani, 1941), chosen through purposive sampling based on 
their explicit representation of key discourses: Orientalism, despotism, and 
patriarchy. The analysis proceeds through three levels: (1) Description – examining 
linguistic and rhetorical features (e.g., metaphors, irony, lexical oppositions); (2) 
Interpretation – analyzing the relationship between the text and its conditions of 
production and reception (18th-century France), as well as intertextuality and 
polyphony; (3) Explanation – situating the text within broader socio-historical 
contexts to reveal hidden ideologies and power relations. Additionally, the study 
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incorporates a brief intertextual reference to Abdolhossein Zarinkoob’s response to 
Montesquieu’s implicit question of Iranian identity, demonstrating the continuity of 
East-West discursive dialogue. 
 
Discussion & Result 

The analysis reveals a fundamental paradox running through “Persian Letters”. At 
the descriptive level, Montesquieu skillfully uses irony and lexical contrasts to 
destabilize naturalized ideologies. For instance, Letter 28 contrasts Islamic 
prohibition of wine with French taxation of it, exposing hypocrisy on both sides: 
Persian nobles violate their own religious laws, while the French state profits from a 
vice it condemns. Similarly, Letter 26 uses a Persian traveler’s astonishment at 
Venice (“a city built on water”) to defamiliarize European achievements, 
challenging the reader’s assumed normality. At the interpretative level, the 
epistolary genre and the “estranged eye” of the Persian protagonists create 
polyphony and intertextuality. Multiple voices—those of Uzbek, Rica, harem 
women, eunuchs, and European interlocutors—compete, allowing contradictory 
interpretations. The letters of harem women (e.g., Zelis, Roxane) and eunuchs 
gradually recover the agency of silenced subjects, turning from passive objects of 
representation into active critics of despotic power. At the explanatory level, the 
study uncovers Montesquieu’s simultaneous reproduction of Orientalist clichés: the 
East is portrayed as static, despotic, sexually confined (the harem), and feminized, 
while the West is depicted as dynamic, rational, and free—even when criticized. 
This paradox shows that Montesquieu, despite his relativism and critique of 
European absolutism, cannot escape the dominant Orientalist discourse of his time. 
However, the final letters (notably Letter 68, Roxane’s suicide note) mark a turning 
point: Roxane declares her spiritual independence even in death, stating, “I have 
kept my soul free.” This act of resistance transforms her from a victim into a tragic 
heroine, demonstrating that no system of domination can fully extinguish human 
agency. Furthermore, Zarinkoob’s historical response to the question “How can one 
be Iranian?” reframes identity not through Orientalist stereotypes but through a 
fluid, justice-oriented cultural heritage, exemplifying a counter-discourse that 
continues the dialogue. 
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Conclusion 

This CDA-based study concludes that “Persian Letters” is not merely a reflection of 
Enlightenment social conditions but an active, multilayered, and paradoxical 
discursive practice. Montesquieu successfully critiques European despotism, 
religious hypocrisy, and social inequality by using the voice of the Oriental “other.” 
Yet, he remains trapped within the very Orientalist framework he seeks to 
undermine, reproducing stereotypes of Eastern despotism, the confined harem 
woman, and an immutable “spirit” of Eastern societies. This internal contradiction is 
not a failure but a revealing feature of the Enlightenment project itself: its claim to 
universal reason was often blind to its own cultural biases. Crucially, the recovery of 
agency by female and eunuch characters within the text subverts the patriarchal and 
despotic discourses from within. Roxane’s final letter, in particular, offers a 
powerful model of resistance that transcends mere rebellion, affirming inner 
freedom against external control. Therefore, Persian Letters serves as an exemplary 
case for Fairclough’s CDA, demonstrating how classic politico-cultural texts can 
simultaneously reproduce and challenge hegemonic ideologies. The study opens 
new avenues for interdisciplinary research in political philosophy, postcolonial 
studies, and comparative literature, showing that critical reading must attend not 
only to what texts explicitly argue but also to the paradoxical ways they embody the 
very structures they oppose. 
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  ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگييعلوم انسان يها متون و برنامه يانتقاد ةنام پژوهش
  1405 بهار، 1، شمارة 26سال )، لمي (مقالة پژوهشينامة ع فصل

  در چارچوب تحليل گفتمان انتقادي يهاي ايران نامه كتاب واكاوي
  )و استبداد شناسي شرقبازتوليد و تقابل گفتمان (

  *رضا پارسامقدم

  چكيده
كتـاب   لي ـفـركلاف بـه تحل   يگفتمـان انتقـاد   لي ـاز چارچوب تحل يريگ مقاله با بهره نيا
و  يـي روا ،يزبـان  ي. هـدف، كـاوش در سـازوكارها   پـردازد  يم ويمنتسك »يرانيا يها نامه«

(اسـتبداد،   يمسـلط عصـر روشـنگر    يهـا  و تقابل با گفتمـان  دياست كه بازتول يا يگفتمان
منتخب در سـه سـطح    يها ها شامل نامه . دادهسازد ي) را ممكن ميپدرسالار ،يشناس شرق
و  افـت يو در دي ـتول طي(رابطـه مـتن بـا شـرا    ريتفس)، يو بلاغ يزبان يها يژگي(و فيتوص

 ـا يمتن و آشكارساز ي(كنش اجتماع نييتب) و ينامتنيو ب ييشناخت چندصدا و  يدئولوژي
قالـب   ،يطنز، تقابل واژگـان  اب ويمنتسك دهد ينشان م ها افتهياند.  شده ليروابط قدرت) تحل

 دي ـو همزمـان بازتول  ميرمسـتق ينقـد غ  يبرا ييفضا ،ييو چندصدا ييزدا ييآشنا ،ينگار نامه
شناسانه گرفتار آمده كـه   شرق يها شهياثر به كل گر،يد ي. از سونديآفر يمسلط م يها گفتمان

در  انيسرا خواجهزنان حرمسرا و  يها . نامهكند يبرجسته م يدر پروژه روشنگر يپارادوكس
دارنـد.   يمحور يخاموش و طرح مقاومت در برابر استبداد نقش يها سوژه تيعامل يابيباز

 يگفتمـان  يگفتگو يدگيچياستمرار و پ ،يرانيا تيبه پرسش هو كوب نيپاسخ زر نيهمچن
 ـيا يها نامه« ت،ي. در نهادهد ينشان م تيهو فيبازتعر قيشرق و غرب را از طر نـه   »يران

 يگفتمـان  كيبلكه به عنوان پراكت ،يعصر روشنگر ياجتماع- يخيتار طياز شرا يتابتنها باز
 ـمسـلط دارد. ا  يهـا  و نقـد گفتمـان   دي ـفعال در بازتول ينقش كال،يو پارادوكس هيچندلا  ني

 

 تهـران،  علوم اجتماعي، دانشگاه تهران، ةشناسي، دانشكد شناسي اقتصادي و توسعه، گروه جامعه جامعهي دكتر *
  parsamoghadamreza@yahoo.com، ايران

  01/02/1405، تاريخ پذيرش: 12/10/1404تاريخ دريافت: 

  



  1405 بهار، 1، شمارة 26سال  ،يعلوم انسان يها متون و برنامه يانتقاد ةنام پژوهش  32

 

- ياس ـيس كيدر فهـم متـون كلاس ـ   يگفتمـان انتقـاد   لي ـتحل تياز ظرف يا پژوهش نمونه
  است.  يفرهنگ

شناسـي، پدرسـالاري،    گفتمان انتقادي نورمن فركلاف، اسـتبداد، شـرق  تحليل  ها: دواژهيكل
 .بينامتنيت

  
  مسئله انيو ب مقدمه. 1

لوئي دو منتسكيو، فراتر از يك اثر ادبي طنزآميز - م.) اثر شارل1721( »هاي ايراني نامه«كتاب 
هاي مسـلط عصـر    ها و گفتمان ها، پارادوكس نما از بحران اي تمام اي خيالي، آيينه يا سفرنامه

روشنگري است. اين اثر كه در قالب مكاتبات دو مسافر خياليِ ايراني (اوزبك و ريكـا) بـه   
 the outsider's(»چشم بيگانه«گيري از ژانر نامه و  منتسكيو فرانسوي نگاشته شده، با بهرهقلم 

gaze (بـه  و  - را براي نقد اجتماعي، سياسي و فرهنگي اروپاي قرن هجدهمخاص  موقعيتي
آورد. منتسكيو با وارونه كردن  فراهم مي - طور خاص فرانسه تحت حكومت لويي چهاردهم

كشـد و از   ي عجيب و قابل تأمل به تصوير مـي »ديگري«ها، خود اروپاييان را به مثابه  نقش
هـاي   اين طريق، به شكلي هنرمندانه و غيرمستقيم، به نقد استبداد، رياكاري مذهبي، نابرابري

پردازد كه هم در جامعه ميزبان و هم در نگاه خود  اي مي شناسانه هاي شرق كليشهاجتماعي و 
  .اند وي ريشه دوانيده

 »رخداد گفتماني«يك متن، بلكه به عنوان يك مثابه اين اثر كلاسيك را بايد نه صرفاً به 
)Discursive Event( ، پراتيك اجتمـاعي «پيچيده و يك«)Discursive Practice( ،  تاثيرگـذار در

اجتماعي عصر خويش است و هم عاملي فعـال  - نظر گرفت كه هم بازتاب شرايط تاريخي
دهي و دگرگوني آن شرايط. مسئله اصلي و پرسش بنيادين اين پـژوهش، واكـاوي    در شكل

اي بـراي   همين سازوكارهاي پيچيده و به ظاهر متناقضي است كه اثر منتسكيو را به عرصـه 
  هاي مسلط تبديل كرده است.  و تقابل گفتمانهمزماني بازتوليد 

پرسش محوري آن است كه منتسكيو چگونه و با استفاده از چه ابزارهاي زباني، روايـي  
زدايـي) هـم بـه     و گفتماني (همچون طنز، تقابل واژگاني، بينامتنيت، چندصـدايي و آشـنايي  

شناسي/اورينتاليسـم و   هاي مسـلط عصـر خـود (از جملـه اسـتبداد، شـرق       بازتوليد گفتمان
و هـم آنهـا را از درون بـه چـالش      پـردازد  ) ميPatrimonialism( پاتريمونياليسمپدرسالاري/

هـايي   اش، خود در دام بازتوليد همان كليشه كشد؟ و چگونه اين اثر، عليرغم نقش نقادانه مي
اي بـارز از   ونـه ، اثر را به نمسآيد كه قصد آشكارسازي آنها را دارد؟ اين پارادوك گرفتار مي
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كـه هـم محصـول شـرايط      كنـد  مـي  بـدل  (Discursive Paradox)» گفتمـاني پارادوكس «يك 
 .تاريخي عصر روشنگري است و هم در بازتوليد يا تغييـر آن شـرايط نقـش دارد   - اجتماعي

تحليـل  « شـي رو- هاي چندلايه، اين پژوهش از چارچوب نظـري  براي پاسخ به اين پرسش
  گيرد.  فركلاف بهره مي نورمن» گفتمان انتقادي
مناسـبي را فـراهم    شـي رو - ر نظريبعدي فركلاف (توصيف، تفسير، تبيين) ابزا مدل سه

)، بلكه در رابطه ديالكتيكي با شرايط توصيفكند تا اثر نه تنها در سطح صوري و زباني ( مي
تـر   گسـترده ) و همچنين در ارتباط با ايدئولوژي و روابط قدرت تفسيرتوليد و دريافت آن (

دهد تا نشان دهيم چگونه در سـطح   امكان مي ،قرار گيرد. اين چارچوب مطمح نظر) (تبيين
سـازند؛ در   دار مـي  هـا را خدشـه   ايدئولوژي» شدگي طبيعي«هاي واژگاني و طنز،  متني، تقابل
آفرينـد كـه    چندصدايي مي» نظم گفتماني«، يك »بينامتنيت«، قالب نامه و ايجاد سطح تفسير

، اثــر بــا ســطح تبيــينســازد؛ و در نهايــت، در  ن تفســيرهاي متضــاد را فــراهم مــيامكــا
شـود كـه    روابط قدرت نهفته، به كنشي اجتماعي بدل مي )(Demystification »آشكارسازي«

هاي صرفاً  علاوه بر اين، اين پژوهش با عبور از خوانش .هدفش تغيير ادراك مخاطب است
ر كـردن شـكاف موجـود در    هاي منتخب، در پي پ مند نامه ادبي يا تاريخي، و با تحليل نظام

واكـاوي پاسـخ عبدالحسـين     و بـه عنـوان نمونـه،    مطالعات پيشين است. بـه طـور خـاص   
 ـ زرين كـنش  «ت ايرانـي، بـه عنـوان مصـداقي از يـك      كوب به پرسش منتسكيو درباره هوي

ده استمرار و پيچيدگي دهن شناختي، نشان در برابر گفتمان شرق» مقاومت«و » گفتماني متقابل
اين گفتگوي تاريخي ميان شرق و غرب است. در نهايت، اين مقاله نشـان خواهـد داد كـه    

اي شـاخص   يك پراتيك گفتماني چندلايه و پارادوكسيكال، نمونه مثابهبه » هاي ايراني نامه«
فرهنگـي و كشـف   - از ظرفيت تحليل گفتمـان انتقـادي در فهـم متـون كلاسـيك سياسـي      

  دهد. قراردادهاي پنهان ايدئولوژيك حاكم بر آنها را ارائه مي

  
  شناسي تحقيق روش. 2
مسـلط در كتـاب    يهـا  و تقابـل گفتمـان   دي ـبازتول يچگونگ يپژوهش با هدف واكاو نيا
طور خاص مـدل   نورمن فركلاف و به يگفتمان انتقاد لياز چارچوب تحل »يرانيا يها نامه«

 يهـا  يدگيچيپ ليچارچوب در تحل نيا تيانتخاب، قابل نيا لي. دلرديگ ياو بهره م يبعد سه
هاسـت.   و كشف روابط پنهان قـدرت در آن  كيمتون كلاس يو اجتماع كيدئولوژيا ،يزبان
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اما با توجـه بـه حجـم اثـر و      دهد، يم ليكتاب تشك يها نامه هيپژوهش را كل يجامعه آمار
انتخـاب   اري ـهدفمند اسـتفاده شـده اسـت. مع    يريگ از روش نمونه ق،يعم ليضرورت تحل

مـورد نظـر ماننـد     يدي ـكل يهـا  واضح گفتمان ييبازنماها، انطباق با اهداف پژوهش و  نامه
حـول   يشاخص ـ يهـا  بوده كه منجر به انتخـاب نامـه   سمياليمونياستبداد و پاتر سم،ينتالياور

مـورد   يها و نقد جامعه فرانسه شده است. داده انيسرا مانند زنان حرمسرا، خواجه ينيمضام
 يبعد در چارچوب سهي و گردآور هيو منابع ثانو يمتن اصل يا مطالعه كتابخانه قياز طر ازين

 يهـا  يژگيو (Description) )فيتوصاند. در سطح نخست ( قرار گرفته ليفركلاف مورد تحل
شـد. در   يبررس ـ كيدئولوژي ـا يخلق معنا يسازوكارها ييشناسا يمتن برا يو بلاغ يزبان

آن در فرانسه قرن  افتيو در ديتول طيمتن با شرا ، رابطه  (Interpretation))ريتفسسطح دوم (
 يي. در سطح سـوم و نهـا  ديگرد ليتحل ييو چندصدا تينامتنيمانند ب ييها دهيهجدهم و پد

كـنش   كي ـثابـه  تـر بـه م   گسـترده  يخيتار- يها در بافت اجتماع دهدا (Explanation) )نيي(تب
 نـد ينهفتـه، روابـط قـدرت و فرآ    يهـا  يدئولوژي ـقـرار گرفـت تـا ا    يمورد بررس ياجتماع

منـد، امكـان    نظـام  يشناس روش نيا ت،يمسلط آشكار شود. در نها يها گفتمان يساز يعيطب
 يفراهم كرده و به واكاو سمينتاليگفتمان اور يانتقاد دياثر را در بازتول يپارادوكس ذات نييتب
  پرداخته است. يعصر روشنگر كيمتن كلاس نيپنهان ا يها هيلا
  
  انتقادي تحقيق ة. پيشين3
 يدر چند دسته اصل توان يرا م ويمنتسك »يرانيا يها نامه«موجود درباره  يها پژوهش نهيشيپ

انـد   قدرت و قانون پرداختـه  مياو بر مفاه يآرا ريكه به تأث شهياند خيداد: مطالعات تار يجا
او  يها يساز شهيكه بر كل يشناخت شرق يها )، پژوهش1401 ،يو طالب 1386 ،يمي(مانند مق

 ي)، و مطالعات1394 ،يو ترك لادان ي؛ ركن1397 ار،يو ز انسياند (شاهن متمركز شده رانياز ا
 ي(محمود يساز تيريو غ تيگفتمان جنس ليتحل اي) 1397 پور، يكه به مسئله ترجمه (فتح

 وياز منتسـك  يرانيروشنفكران ا يريرپذيبه تأث يقاتيتحق ن،يهمچن اند. ) پرداخته1395 ب،ينق
). با 1389 ،يكاكرود ي؛ صادق1377 ،ييرزايم ؛ صلح1398 ،ييكويه يالحاند (ص توجه كرده

 لي ـتحل يمنـد بـرا   نظـام  يها فاقد چارچوب نظر از آن ياريبس قات،يتحق نيوجود ارزش ا
معنـا كمتـر    دي ـتول يزبان يمتن بوده و به سازوكارها يو گفتمان كيدئولوژيپنهان ا يها هيلا

متن در  يفركلاف و بررس يگفتمان انتقاد لياز تحل يريگ اند. پژوهش حاضر با بهره پرداخته
 يواكاو ،ييشكاف است. هدف نها نيدرصدد پر كردن ا ن،ييو تب ريتفس ف،يسه سطح توص
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مسلط  يها و تقابل با گفتمان ديزتولاثر است كه همزمان به با يو گفتمان يزبان يسازوكارها
 ـخـاموش و پـارادوكس ذ   يهـا  سـوژه  ليو با تحل پردازد يم نـو از آن   يمـتن، خوانش ـ  يات

  .دهد يم  ارائه
  
 ـيا يهـا  نامـه  يگفتمـان انتقـاد   ليتحلق: هاي تحقي يافته. 4  ويمنتسـك  يران
  فركلاف نظري روشي اساس چارچوببر

  يتمدن يها پنداشته  »يعيطب« يشكن و ششم: ساخت ستيب ةنام 1.4
از  ي(رد »يرانيا يها نامه«و ششم  ستيفركلاف، نامه ب يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در
  .برخوردار است يقابل توجه يگفتمان يها به اوزبك) از جنبه زيون

: كنـد  يم فيالعاده توص فوق يا دهيشهر، بلكه پد كيرا نه  زيون كاير ،فيسطح توص در
 ي) رسد غـرق در اعجـاب و شـگفت   زيبه (ون يباز وقت نديرا بب ايدن يتمام شهرها ياگر كس«

در آب ساخته شده و مـردم آن   يتمام برجها و مساجد و عمارات آن گوئ رايخواهد شد. ز
 ني). ا82- 81: 1320 و،ي(منتسك...» ندينما يزندگ انيحقاً ماه ديباكه  كننديم ستيز يدر جائ
به  يبرا »يساز يبگيغر« سميدهنده مكان و نشان» غرب«با » شرق«از مواجهه  ينماد فيتوص

  .است ييخواننده اروپا يها پنداشته»يعيطب« دنيچالش كش
 سهي. مقاكند ياستفاده م »گانهيچشم ب« جاديا ياز قالب نامه برا ويمنتسك ،ريسطح تفس در

 و،ي(منتسـك  »اني ـحقـاً ماه  دي ـكنند كه با يم ستيز يمردم آن در جائ(« انيبا ماه زيون ياهال
را به مثابـه   گريد يفرهنگ ياست و هنجارها زيبرانگ نيو هم تحس زي))، هم طنزآم81: 1320
  .كند يم ييبازنما العاده قخار يشينما

تمـدن غـرب    ،يشناس ـ چگونه گفتمان مسلط شـرق  دهد ينامه نشان م ،نييسطح تب در
. كند يم ييبازنما بهيو شكننده از نگاه غر »يعيرطبيغ«همزمان ) را باشكوه و مبتكر، اما زي(ون

 ياو عاد يكه آنچه برا كند يم يادآوري ييبه خواننده اروپا زيطنزآم يينما با وارونه ويمنتسك
  .رسد يالعاده به نظر م خارق گريد ياست، از نگاه

 نيسـنگ  يهـا  پس از نامـه  ييتنوع روا جادي) ا1است:  تينامه از سه منظر حائز اهم نيا
چگونـه   نكهيدادن ا ) نشان3 ؛»يگريد«نگاه  تيو اهم ويقدرت پرسپكت يادآوري) 2 ؛يانتقاد

و آن را از درون بــه  پــردازد يمــ يشــناخت گفتمــان شــرق ديــهمزمــان بــه بازتول ويمنتســك
 .كشد يم  چالش
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  ياجتماع يهنجارها يينما و هفتم: وارونه ستيب ةنام 2.4
 يها نامه نيتر نيو نماد نيتر قيبه اصفهان) از عم كاي(ر »يرانيا يها نامه«و هفتم  ستيب نامه

و بـا طنـز و    دي ـگو يم ـ سيدر پـار  اني ـنايناب شـگاه يخـود از آسا  داري ـاز د كـا ياثر است. ر
 يياروپـا  يساختارها يو نقد اجتماع ت،يظاهر و واقع ،يينايو ناب نشيب ميمفاه ،ينمادپرداز
  .كند يم يرا بررس
 يانتقـال نقـد اجتمـاع    يبرا يبه عنوان سازوكار هيكاربرد طنز و كنا ،فيسطح توص در

 يا شادمان و خوشحال بودند. دسـته  تينهايب ستنديزيكه در آن خانه م يكسان«است:  انينما
نـدارم، مشـغول    يكه من از آن اطلاع گريد يبه باز يو جمع كردند يم يورق باز شانياز ا

 ختـه يبـه ظـاهر فره   يها تيفعال دهد ينشان م فيتوص ني). ا83: 1320 و،ي(منتسك» بودند...
  .از معنا باشند يته توانند يم

است كه وقـت خـود را بـه بطالـت      ينقد متوجه روشنفكران و اشراف ،ريسطح تفس در
 ـ     يا جامعه گذارند؛ يم اسـت.   ياخلاق ـ يدر بـاطن دچـار كـور    يكـه بـه ظـاهر متمـدن ول

  :سازد يتناقض را آشكار م نايناب كيبا  كاير يوگو گفت
شـما كـور    ر؟... گفـتم: چطـو   د؟يهسـت  يسؤال كنم كه شما ك توانم يم ايآ ز؛يعز قيرف

تا ما  ديو مرا خواست ديكرد يم يكه در كافه ورق باز ديستين يشما همان كس ايآ د؟يهست
 و،ي(منتسـك  من هم همه كـور بودنـد...   يجواب داد: من همانم. رفقا د؟يكن ييرا راهنما

1320 :84.(  

 رغـم است كـه بـه    يا نماد جامعه رد،يگ يرا بر عهده م گرانيد ييكه راهنما يينايفرد ناب
دارنـد   يفكـر  يرهبر يبر نخبگان جامعه كه ادعا يراه را گم كرده است؛ نقد يينايب يادعا

  .اما خود گمراهند
ادراك و  تي ـرا دربـاره ماه  يعصـر روشـنگر   يفلسف يها نامه پرسش ،نييسطح تب در
 اني ـشـكاف م  كنند، يبه او برخورد نم انينايناب نكهياز ا كاير ي. شگفتكند يمطرح م تيواقع

داخل شدم مـن بـه    سايكه در آن كل ي! وقتخورم يقسم م: «دهد يرا نشان م تيظاهر و واقع
 و،ي(منتسـك  »خوردنـد  يكـه ابـداً آنهـا بـه مـن برنم ـ      كردم يم ادمو تص زدم يورها تنه م نيا

1320:  84(.  
محـدود   يك ـيزيتنهـا بـه داشـتن چشـم ف     »يينـا يب«كه  دهد يو هفتم نشان م ستيب نامه

نامـه نمونـه    ني ـاسـت. ا  تي ـاز واقع تـر  قي ـعم يمستلزم درك يقيحق نشيبلكه ب شود، ينم
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 دهـد  ياست و نشـان م ـ  يبا عمق فلسف يطنز اجتماع بيدر ترك وياز هنر منتسك يدرخشان
  .پردازد يمسلط م يدئولوژيو تقابل با ا ديبازتول ههمزمان ب »يگفتمان كيپرات« كيچگونه 

  
تقابــل  ؛يدئولوژيــگفتمــان قــدرت و ا يو هشــتم: واكــاو ســتيب ةنامــ 3.4

  يستان اتيو مال يخوار شراب
و تقابل  يمذهب نيقوان ،يموضوع شرابخوار ي) به بررسيو هشتم (اوزبك به رد ستيب نامه

بـر شـراب در    اتي ـبه مسـئله مال  يانتقاد يبا نگاه. اوزبك پردازد يفرهنگ شرق و غرب م
 دهي ـپد نيا يو اقتصاد ياجتماع ،ياخلاق يآن با منع شراب در اسلام، مبان سهيفرانسه و مقا

  .كند يم يرا واكاو
به مناسـبت   سيشراب در پار«است:  انينما هيكاربرد طنز تلخ و كنا ،فيسطح توص در

جملـه   ني ـ). ا84: 1320 و،ي(منتسك» نادر و گرانبهاست يلياند خ كه بر آن بسته ييها اتيمال
و  رديپذ يكه هم مضر بودن شراب را م ي: حكومتسازد يم انيرا عر يحكومت ستميتناقض س

  :كند يشرق و غرب اشاره م ي. اوزبك به تضاد رفتاربرد يهم از آن درآمد بهره م
شراب، امرا و شاهزادگان ما چنان در استعمال آن  دنيحاكم از نوش حيبا وجود منع صر

را ندارنـد،   ها تيممنوع نگونهيا انيحياز مس ياريبس نكهي... با وجود ادارند يافراط روا م
 يبزرگ ـ يشـرب مسـكرات، خطاهـا    ربر اثـر افـراط د   شانيسراغ دارد كه ا يمعهذا ك

  ).85: 1320 و،ي(منتسك مرتكب شده باشند؟

  :پردازد يدرباره شراب م ياو سپس به تأمل فلسف
نكته را ناگفته گذارم كـه   نيا توانم يدارد... اما... نم نتيبا شرب خمر مبا تيروح انسان

تر  حساس يليخكه  يائي... آسآورد يشراب، موجبات فرح و سرور خاطر ما را فراهم م
است... نوشابه كه موجب راحت روح و سـرور   ييآشنا تر از اروپا يانسان عتيو به طب

  .)87- 85: 1320 و،ي(منتسك نوشد يخاطر است... م

 ينقـد  دهـد  ياجازه م ويبه منتسك يشرق »يگريد« يقالب نامه و صدا ،ريسطح تفس در
چهـاردهم وارد كنـد.    ييفرانسـه عصـر لـو    ياجتماع ياكاريو ر ياتيبر نظام مال ميرمستقيغ

 ـ يش ـياند منع شراب در اسلام برخاسته از مصـلحت  كند ياوزبك استدلال م اسـت:   يعقلان
 ييهـا  تيما، محـدود  اتياصلاح معنو ياعمال و برا نياز ارتكاب ا يريجلوگ يشارع برا«

نامــه بــا نشــان دادن نفــاق در هــر دو جامعــه،  نيــ). ا85: 1320 و،ي(منتســك» قائــل شــده...
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پـا   ري ـخـود را ز  نيكـه قـوان   يرانيا سو اشراف كي: از كند يم جاديا يگفتمان »ييچندصدا«
  .رديگ يم اتيمال لتيدولت فرانسه كه از رذ گريد ياز سو گذارند، يم

اروپا  ياجتماع- ينهفته در نظام اقتصاد يدئولوژيا »يآشكارساز«نامه به  ،نييسطح تب در
و  لـت يرذ كي ـبـه   يبخش ـ تيمشـروع  يبـرا  يبر شراب به مثابـه ابـزار   اتي. مالپردازد يم

بـر آن   هـا  نيزم ـ مشرق: «ديگو ياز زبان اوزبك م وي. منتسكشود يم اندهياز آن نما ييدرآمدزا
... سـازد  يشـان وارد م ـ  كه روزگار بر قلب يجراحات اميالت يبرا وستهيهستند كه ذات خود پ

  ). 85: 1320 و،ي(منتسك »كنند يجستجو م ييدارو
 يدار شـتن يو خو يعمل ـ تي ـشرق نه به عنوان قلمرو هـرج و مـرج، بلكـه نمـاد عقلان    

 يساز نهنقد غرب، دوگا ي: براستياثر مبرا ن ياز پارادوكس ذات زياما نامه ن شود؛ يم ييبازنما
از مسـئله   ويچگونه منتسك دهد ينامه نشان م نيا ت،ي. در نهاكند يم ديشرق/غرب را بازتول

  .رديگ يبهره م يفرهنگ تيحاكم و نسب يدئولوژينقد روابط قدرت، ا يشراب برا
  

  زنان گاهيجا ؛يشرق يها شهيكل كاليپارادوكس ديو نهم: بازتول ستيب ةنام 4.4
 يها زنان و تقابل تيخطاب به اورنگ) به موضوع وضع ر،يو نهم (اوزبك به ازم ستيب نامه
 انيتضاد م ،يبا تقابل واژگان ويمنتسك ف،يسطح توص در. پردازد يو فرانسه م رانيدر ا يتيهو
  :كند يم ميرا ترس يزنان فرانسو ياجتماع يو آزاد يرانيزنان ا يظاهر ييبايز

 ـباشند يم يفرانسو ياز زنها باتريز اريبس يرانيبانوان ا  يگـو  يدر دلربـائ  نـان يا كني. ل
 يل ـيخ يمهربان و محجوب و بـانوان فرانسـو   اريبس يرانيا ياند... زنها سبقت را ربوده

زنـان   ياز نظـر بهداشـت و سـلامت    شتريب يرانيا ي... سراباشند يشاد و شوخ و شنگ م
 زي ـاسـت كـه در آن همـه چ    يدر آنجـا عبـارت از تسلسـل    يمورد توجه است... زندگ

 و،ي(منتسـك  انـد  مسـدود نمـوده   اديز فيتكال ليمحدود بوده و راه اغفال زنان را با تحم
1320 :87 -88.(  

 ييبـا يبـر نظـام حرمسـرا اسـت كـه زنـان را بـه ابـژه ز         ميرمسـتق يغ يتقابل، نقـد  نيا
  .دهد يم  تنزل

. كنـد  يم ـ ييشـرق را بازنمـا   يو اسـتبداد  يستياليمونينامه گفتمان پاتر ،نييسطح تب در
نـه   نوشـد،  ينه شراب م ـ كند، يم ينه باز يرانيزن ا: «يرانيزنان ا ياجتماع يانزوا فيتوص

آزاد بـه دسـت    يخود را در فضـا  چگاهيه باًيو تقر كشد يم يداريكرده و ب يدار شب زنده
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قدرت مردسالارانه را به چـالش   ي)، هم ساختارها88: 1320 و،يتسك(من »سپارد ينم عتيطب
 ويمنتسـك  ر،يسـطح تفس ـ  در .كنـد  يم ديرا بازتول» محبوس يزن شرق« شهيو هم كل كشد يم
كـه   ياز كس ـ: «كنـد  يم ييبر روان زنان را بازنما ياجتماع يها تيمخرب محدود يامدهايپ

... آتـش انتقـام در دلـش زبانـه     سوزد يم يدي... در آتش حرمان و ناامياز نظر وفادار يحق
 يامـدها ينگـاه بـه پ   ني ـ). ا90- 89: 1320 و،ي(منتسـك  »كنـد  يفراموش م يو وفادار دهيكش

 يهـا  شهيحال كه در دام كل نياست، در ع سندهينو تيدهنده حساس نشان يفرهنگ سركوب
  .افتاده است يشناخت شرق
 پـردازد  يو مردسالارانه شرق م ياستبداد يهم به نقد ساختارها ويمنتسك ،يبند جمع در

 »يگفتمـان  كي ـپرات« كي ـنامه  نيناقص زنان در غرب. ا يها ياز آزاد يو هم به انتقاد ضمن
. از كشـد  يو هـم آن را بـه چـالش م ـ    دياست كه هم گفتمان مسلط را بازتول كاليپارادوكس

همزمان با نقد گفتمان  »يرانيا يها نامه«كه  شود ينشان داده م كلاففر هيلا سه ليتحلخلال 
  .شود يگرفتار م ها شهيكل نيا ييخود در دام بازنما سم،ياليمونيو پاتر يشناس استبداد، شرق

  
مباحث و  يثمر يب س؛يپار يها در كافه ي: نقد گفتمان روشنفكرام يس ةنام 5.4

  يخشونت كلام
 سيدر پـار  يروشـنفكر  يبه عنوان فضـا » كافه«نقش  ي) به بررسريبه ازم كاي(ر ام يس نامه

  .پردازد يقرن هجدهم م
  :كند يم يها را معرف كافه زيبا زبان طنزآم ويمنتسك ،فيسطح توص در

 ـدر ا ياريبس ـ يهـا  و قهوه خانه شود ياستعمال م اديز سيقهوه در پار  يشـهر بـرا   ني
و بـا   آورد يقهوه خانه است كه قهوه را خوب عمل م ـ كيقروش آن دائر است... تنها 

كـه باعـث اعجـاب و     يزي ـ... چشـود  يفنجان آن انسان مست و مفرح م كي دنينوش
و سـرور خـود را صـرف     يكـار ياست كه اغلب مردم آن قـات ب  نيا باشد يم يشگفت

سخن از اصلاحات  يو به عوض آنكه به هنگام سرمست كنند يخود نم هنيخدمت به م
  ).90: 1320 و،ي(منتسك شوند يم يا كودكنه يبرانند سرگرم كارها هنيم

 نيـي موضـوع مـورد اخـتلاف عبـارت از تع    «سازد:  يمباحث را برجسته م يثمر يطنز، ب
 ـ يونانيشاعر  كيارزش و مقام  انـد و   او را بـه خـاك سـپرده    شيبود كه در دو هزار سال پ
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» نداشـتند  يشـاعر اطلاع ـ  يزنـدگ  خيو تـار  هنيم ـ اتياز خصوص ـ ديمشاجره كنندگان شا
  .)91: 1320 و،ي(منتسك
 ـ  انيتضاد م ويمنتسك ،نييسطح تب در و غفلـت از   يخيتـار  تي ـاهم يتوجه به مسـائل ب

  :كند يمردم را نقد م يمشكلات واقع
 يونـان يگروه مدافع شاعر  نيا انيدر م يا كه اگر بخت برگشته دميشياند يمن با خود م

 ـاگـر ا  گفتم يچه بر سر او خواهد آمد؟ و م ديسخن برخلاف گو  ـ ني كـه در   يحرارت
درباره مردم زنده كشور خود ابراز كنند چقدر  دهند يمقام مردگان از خود نشان م ظحف
  .)92: 1320 و،ي(منتسك خواهد بود؟ يخوشوقت يجا

گـره   يهـا  مشـت «اسـت:   انينما» و انحطاط گفتمان يخشونت كلام« ،ريسطح تفس در
 »انـداخت  يانسـان را بـه وحشـت م ـ    كردنـد  يخشم به هوا پرتاب م ـ يكه با منتها يا كرده

سـازنده، بـه نـزاع و     يوگـو  گفـت  يبـه جـا   ي). مباحـث روشـنفكر  92: 1320 و،ي(منتسك
  .اند شده ليتبد يپرخاشگر
 ـيا يها تيشخص »گانهيب«و نگاه  ينگار با ژانر نامه ويمنتسك تقابـل   ه،ي ـاز طنـز، كنا  ،يران

 يمسـلط روشـنگر   يهـا  جامعه خود و گفتمان ينقد چندوجه يبرا يدپردازو نما يفرهنگ
)؛ در ي(طنـز، اسـتعاره، تقابـل واژگـان     يزبان يها يژگيو ف،ي. در سطح توصكند ياستفاده م
پنهان،  يها يدئولوژيا ن،ييو در سطح تب ؛يو اجتماع ديتول طيرابطه متن با شرا ر،يسطح تفس

نقدها  ني. اشود يم انيمسلط نما يها گفتمان رييتغ اي ديبازتولها در  روابط قدرت و نقش آن
و پروژه  ويمنتسك ردر كا يذات يشناسانه همراه است كه پارادوكس شرق يها شهيكل ديبا بازتول
عصـر   يخيتار- ياجتماع طيهم محصول شرا »يرانيا يها نامه. «دهد يرا شكل م يروشنگر
  مسلط. يها گفتمان رييتغ اي ديفعال در بازتول ياست و هم عامل يروشنگر

  
  يو دوم: نقد تمركز قدرت و فساد استبداد يس ةنام 6.4
 يشاخص از نقد تمركـز و تبـاه   يا ) نمونهبنيخطاب به ا ر،يو دوم (اوزبك به ازم يس نامه

  .دهد يچهاردهم، ارائه م يزمان سلطنت لوئ ژهيفرانسه، به و يقدرت در دوره استبداد
شدن حكومت پادشاه فرانسـه   يبه طولان فيظر يا هيبا كنا ويمنتسك ،فيسطح توص در
در كشور ما  خيدر تمام دوره تار ديسالخورده است و شا اريپادشاه فرانسه بس: «كند ياشاره م
 ـ عيمدت سلطنت نكرده باشد... در مط نيبد يپادشاه دارد...  يري ـنظ يساختن مردم قدرت ب
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: 1320، 32نامـه   و،ي(منتسـك  »گذارنـد  يمل م ـرا به مورد ع يو يها در سراسر كشور فرمان
ــ). ا93 ــكنا ني ــد ه،ي ــداد س يناكارآم ــيو انس ــ ياس ــ يناش ــز ب ــد ياز تمرك ــدرت را  ح ق

  .سازد يم  برجسته
حـال   نيدر ع ـ: «شود يم يو فقر مردم بررس يثروت پادشاه انيتضاد م ،نييسطح تب در

تاب تحمل  ياست كه اشخاص عاد يمحسود پادشاهان است دچار فقر كرانشيكه ثروت پ
كشور  ينسبت به عمران و آباد دارد ينكات مبذول م نيكه به ا يتوجه ديآن را ندارند... شا

 يو تقدم چاپلوس ـ يبه فساد ساختار ني). همچن95: 1320 و،ي(منتسك» نداشته باشد شيخو
غـذا   زي ـكـه در سـر م   يدار مخصوص خود و مسـتخدم  غالباً جامه: «پردازد يم يستگيبر شا

 يو برتـر  حيكرده... تـرج  ريكه چند شهر دشمن را تسخ يبر فرمانده بندد ياو را م بند شيپ
  .)95: 1320 و،ي(منتسك »شود يداده م
پادشـاه  : «[شـود  يحـاكم مطـرح م ـ   يقدرت و ترس دائم ـ يروانشناس ،ريسطح تفس در

از شهر و همهمه آن به كاخ  شتريچندان دلخوش نبوده... ب اديز تيفرانسه] از ازدحام و جمع
 ني). همچن ـ94: 1320 و،ي(منتسـك  »دهـد  يكم م يليو بارعام خ برد يشهر خود پناه م رونيب

بـدون اغـراق تعـداد    : «هـا  تي ـپوشاندن واقع ينقاب برا ثابهبه م يتجملات يها شينقش نما
 ادتري ـزشـهر   كي ـ نيوجود دارد از تعداد ساكن يو يكه در باغ و كاخ سلطنت ييها مجسمه

معظـم مـا ثـروت     نيبرخوردار است و مانند سلاط ياست... پادشاه فرانسه از تمول سرشار
  .)96- 95: 1320 و،ي(منتسك »باشد يم ريفناناپذ يو

است: تمركز قدرت،  ياستبداد يها به نظام وينامه نماد نگرش منتسك نيا ،يبند جمع در
سـاختار را متزلـزل    ،يسـتگ يبـه عـدالت و شا   يتـوجه  يفساد گسترده و ب نده،يسوءظن فزا

در سـطح   ز،ي ـآم هيزبان كنا فيسطح فركلاف، نامه در سطح توص . در چارچوب سهسازد يم
 يدئولوژياشاره به ا نييو نقد مناسبات قدرت، و در سطح تب نمت ديتول طيبازتاب شرا ريتفس

  .دهد يرا نشان م ياستبداد و روابط نابرابر اجتماع
  

هاي چهل و دوم تا چهل و هفتم: پراتيك گفتماني؛ تقابـل و بازتوليـد    نامه 7.4
 ايدئولوژي در عصر روشنگري

، رياكاري اشراف فرانسـه را نقـد   »چشم بيگانه«نامه چهل و دوم (اوزبك به ردي) با طنز و 
ا شناسانه ر هاي شرق كند، اما با بازنمايي زنان ايراني به دو شكل پاكدامني و انفعال، كليشه مي

كند. نامه چهل و چهارم (ريكا به اوزبك) نهادهاي مـذهبي اروپـا را بـه عنـوان      بازتوليد مي
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) ايـن نامـه را در بسـتر    1320كند. ترجمه فارسي ارسـنجاني (  قراولان استعمار نقد مي پيش
 .اشغال ايران، به نحو ضداستعماري خوانده است

گويد كه مـدعي   كا از مردي مينقد خودستايي اشراف. ري :نامه چهل و پنجم (ريكا...)
كنم باوجوديكه از كودكي به نيكوكاري معروف  من هيچوقت خودستائي نمي«فروتني است: 

گويند روح تو غير از روح ديگرانست ولي من با تمام اين فضائل...  بوده... دوستان به من مي
ا در ). ريك ـ139- 138: 1320(منتسـكيو،  » كـنم  جز خضوع و فروتني و سكوت كاري نمـي 

» زننـد...  چه سعادتمندند كساني كه عزت نفس داشته و هيچگـاه لاف نمـي  «گويد:  پايان مي
 .)138(همان، 

ايـن  «نقد استبداد تـزار روسـيه:    :نامه چهل و ششم (سفير ايران در مسكو به اوزبك)
پادشاه آمر مطلق و حاكم بر جان و مال رعيت خود بوده و رعاياي خويش را چون بردگان 

). حكايت زن روسي كه خشونت خانگي را نشـانه  140: 1320(منتسكيو، » داند يخويش م
زند... به همين  خواهرم خيلي سعادتمند است زيرا هر روز شوهرش او را مي«داند:  عشق مي

). تناقض: راوي خود 142- 141: 1320(منتسكيو، » جهت است كه همديگر را دوست دارند
 .كند بر زنانش استبداد مي

نقد حسادت و ترس از پيري در زنـان فرانسـوي.    :ل و هفتم (ريكا به اوزبك)نامه چه
كند و زن هشتادساله بـا روبـان    وگو درباره زن شصت ساله كه يك ساعت آرايش مي گفت

آه! خداوندا! عجيب مردمي هسـتيم كـه جـز    «گويد:  ). ريكا مي143: 1320آتشي (منتسكيو، 
دهند:  ). زنان براي فرار از پيري خود را فريب مي144- 143(همان، » بينيم عيب ديگران نمي

افـزاي پيـري    نمايند كه خود را جوان سازند... خويشتن را از چنگ افكار محنـت  سعي مي«
 .)145: 1320(منتسكيو، » خلاص كنند

تـر   تناقض ذاتي گفتمان استبداد. اوزبك كه پيش :نامه چهل و هشتم (زليس به اوزبك)
تـر از عشـق    هرگز عشقي سـوزان «كند:  مالكيت خود بر زنان تأكيد ميمنتقد بود، اين بار بر 

: 1320(منتسـكيو،  » ام... نتوانسـتم پيشـنهاد وي را رد كـنم    خسرو غلام سفيد به زليد نديـده 
غلامان نيـز از زنهـاي   «كند:  نظام حرمسرا را توجيه مي» طبيعت«). او با استناد به 146- 145

(منتسـكيو،  » ول است و شايد طبيعـت خواسـته اسـت...   برند كه بر ما مجه خويش لذتي مي
1320 :146(. 
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وگـوي   هاي روشنفكري. گفت طنز بر فرهنگ سالن :نامه چهل و نهم (ريكا به اوزبك)
ام و آن عبارت از عقد اتحاد و  اي طرح كرده من براي كسب شهرت نقشه«دو مرد فرانسوي: 

» ه گفتـار خـوب اسـت تحصـيل كـنم     باشد تا آنچـه را كـه شايسـت    اتفاق ميان من و تو مي
 .)149: 1320(منتسكيو، 

در زدايي و تقابل واژگاني.  ، طنز، آشناييتوصيف  در سطح:  سطحي فركلاف تحليل سه
در كنـد.   هـاي متضـاد را فـراهم مـي     ، بينامتنيت و چندصدايي امكـان خـوانش  تفسير		سطح
كنند. پـارادوكس   بازتوليد و نقد ميغالب را » نظم گفتماني«ها همزمان  ، اين نامهتبيين		سطح

هاي  نامه«اورينتاليسم و استبداد، جوهري ذاتي در پروژه روشنگري است. » بازتوليد انتقادي«
شمسـي) مـوقعيتي    1320، در بستر ترجمه فارسـي ( »رخداد گفتماني«به عنوان يك » ايراني

  .فته استهاي جنسيتي يا تأثيرگذار در نقد استبداد، امپرياليسم و نابرابري
  

  يو نقد اخلاق يفرهنگ ييگرا ي: نسبكميپنجاه و  ةنام 8.4
مهم در  يا به اصفهان) نمونه كاي(ر كميفركلاف، نامه پنجاه و  يسطح چارچوب مدل سه در

  .است يمسلط فرهنگ يها و تقابل گفتمان ديبازتول
اروپا ارائـه   »ياجتماع يماريب«بر قمار به عنوان  زيطنزآم ينقد كاير ،فيسطح توص در

شـده و   يخود شغل مخصوص يمتداول است چنانكه قمارباز اريدر اروپا قمار بس: «دهد يم
كند، بلكـه او را در   يكه شخص را روشنفكر و درستكار معرف ستيكاف» قمارباز«تنها عنوان 

جمـع   يزي ـكـه مـدتها گـرد م    ام دهيسه زن را د اي... غالباً دو آورد يدرم زين ليافراد اص ةزمر
: 1320 و،ي(منتسـك  »نـد يآ يبه خشم م ـ خورد يبه سنگ م ريت نيآخر نكهيشده... به محض ا

خوشـا بـر مـا    : «كنـد  يكاركردگرا م ي). در مقابل، از تعدد زوجات در شرق دفاع157- 156
 يرگ ـيو ت يمقدس ما را از تمام اعمال كه موجبـات اغتشاشـات زنـدگ    غمبريمسلمانان كه پ
 تي ـنموده است كـه آن را تحـت نظـم و ترب    يدور كرده است... سع آورد يعقل را فراهم م

  .)157: 1320 و،ي(منتسك» درآورد
. كنـد  يم ـ جـاد يا ييچندصـدا  يفضـا  »گانـه يچشـم ب «به عنـوان   كاير ،ريسطح تفس در

است كه شـخص را   يخوب كند نه تنها عنوان قمارباز كاف يباز ياگر كس«چون  ييها هيكنا
 و،ي(منتسـك  »آورد يدرم ـ زي ـن ليافـراد اص ـ  ةكند بلكه او را در مرتب ـ يدر نظر درستكار معرف

  .كشد يرا به چالش م ييدر جامعه اروپا ياخلاق يو ب اكاري)، نفوذ گفتمان ر156: 1320
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شـرق و غـرب    اني ـم يو اخلاق ـ يفرهنگ يها دهنده تعارض نامه نشان ،نييسطح تب در
 انهيگرا يدر برابر دفاع نسب ،يمبتذل و بحران معنو ييگرا ياست. نقد قمار به عنوان نماد ماد

  .است كاليپارادوكس يدگاهيد انگرياز تعدد زوجات، ب
نظـام   ،يجامعـه روشـنگر   يـي گرا يضمن نقد بحـران اخـلاق و مـاد    كميپنجاه و  نامه
 يريكـارگ  بـا بـه   وي. منتسـك كنـد  يم ـ ييبازنمـا  ينسـب  يحل ـ را به عنوان راه يشرق يفرهنگ
 يو نقد كند يشناسانه و تقابل ساده شرق و غرب عبور م شرق يها شهيدام كل از ييگرا ينسب

 يفكر يها مصداق بارز پارادوكس كرد،يرو نينسبت به هر دو سو دارد. ا دهيچيمتعادل اما پ
  .است يروشنگر

  
  تيدر تقابل با واقع تيذهن ؛ينيو نقد خودمركزب يپنجاه و دوم: طنز فلسف ةنام 9.4
بـه اوزبـك) از    كـا يفـركلاف، نامـه پنجـاه و دوم (ر    يگفتمان انتقـاد  ليچارچوب تحل در
  .مجموعه است يها نامه نيتر قيعم

را  ينسـل  يهـا  دگاهي ـتفـاوت د  ري ـدو خـانم پ  زيطنزآم يوگو گفت ،فيسطح توص در
  :دهد يم  نشان

ما تفاوت فراوان دارند... اما  يزمان جوان يامروز با مردها ياعتراف كرد كه مردها ديبا
كـه در جـوار آن خانمهـا قـرار      ياند... مـرد  سنگدل و خشن شده گريبرعكس امروز د

 ـ گريدداشت... گفت: زنان هم  : 1320 و،ي(منتسـك  ...سـتند ين شيمانند زنان چهل سال پ
158 -159.(  

 »پندارد ياو خراب است، وضع كشور را هم خراب م يچون وضع ماد«نامه:  يدر پاورق
نـوع بشـر    يبن ـ: «پـردازد  يخداوند م يانگار انسان يسپس به نقد فلسف كاي). ر160(همان، 

صـفات   هيشـب  يپنداشته و صفات شيخو صورتاست، به  هايخداوند را كه مظهر تمام خوب
 يل ـيخ زي ـاوزبـك عز «). طنز تلخ نامه: 161: 1320 و،ي(منتسك...» شود ياو قائل م يخود برا
عـالم   نيدر ا يا مقدار چون نقطه ثيكه از ح يا كره يكه بر رو يزاديدمآور است آ شگفت

  .(همان) »پندارد يعقل كل م ندهيرا نما شتنيحقارت خو نيبا ا خزد يدوار است م
. كنـد  يم ـ جاديمتناقض را ا يرهايو طنز، امكان تفس ييمتن با چندصدا ،ريسطح تفس در

  .سازد يمواجه م يشناخت بشر يها تيمخاطب را با محدود »گانهيچشم ب«به عنوان  كاير



  45  )رضا پارسامقدم( ... در چارچوب تحليل گفتمان يهاي ايران نامه كتاب واكاوي

 

دربـاره   كي ـهژمون يها يدئولوژيو ا ينيبر خودمركزب قيعم ينامه نقد ،نييسطح تب در
را  يو فرهنگ يمذهب ،يمسلط فلسف يها گفتمان يادهايو بن دهد يارائه م قتيشناخت و حق

  .كشد يبه چالش م
 يهـا  تيمحدود ،ييزدا يياست كه با طنز و آشنا يگفتمان- يفلسف يپنجاه و دوم متن نامه

نامه  ني. اكند يرا نقد م يو معضلات قضاوت ارزش تياز ذهن تيواقع كيتفك ،يذهن بشر
 تينقـد مشـروع   يبـرا  يو زبـان  يـي روا يهـا  كي ـچگونه از تكن ويكه منتسك دهد ينشان م

  .خواند يفرام يشيمخاطب را به بازاند و رديگ يبهره م يادراكات انسان
  

  و حرمسرا سايكل ؛يمذهب ياكاريپنجاه و پنجم: نقد استبداد و ر ةنام 10.4
و  يفلسـف  ي) نقـد يفركلاف، نامه پنجاه و پنجم (اوزبـك بـه رد   يسطح چارچوب سه در

  .است يدر فرانسه عصر روشنگر شانيكش گاهيبر جا ياجتماع
تـاب آن   مـردم نـه  : «شود يبرجسته م شانيكش تيموقع يها تناقض ،فيسطح توص در

» مـا را  قيتصـد  دنيدارند كه انتقادات ما را در باب اخلاقِ خود بشـنوند و نـه تحمـل شـن    
مـورد تمسـخر واقـع     مياخلاق آنها بپرداز بيبه تهذ مياگر بخواه). «162: 1320 و،ي(منتسك

پسـت و   يمـا را مردم ـ  ميآزاد گـذارده متعرضـان نشـو    خودو اگر آنها را در كار  ميشو يم
را به دست اتفاق سـپرده و   ايدن زيكه همه چ يمردم: «هي(همان). طنز و كنا» سالوس خوانند

(همـان،   »كننـد  يحاصـل م ـ  تياز ما موفق شتريب يليخ گذارند يخود را در تمام امور آزاد م
او  يبـه رو  سـا يكل يو بسته شدن درهـا  دزعام توسط امپراتور تئو ). اشاره به واقعه قتل163

  .و پادشاهان است سايكل انيتنش م انگري) نما164- 163، (همان
ارائـه   استيو س نيد نيب يقدرت و تضادها ياز ساختارها ينامه نقد ،نييسطح تب در

 اني ـدر م يمقـام  ري ـام كي ـداشت كه  يتيمذهب چه اهم ايملت  يبرا«و با پرسش  دهد يم
 .پردازد يم يمذهب يهژمون دني) به چالش كش164(همان، » نداشته باشد؟ ايداشته  شهايكش
  

  و نقش زنان يپنجاه و ششم: نقد نظام استبداد ةنام 11.4
 ـ     ،فيسـطح توص ـ  در سـركوبگرانه بـر زنـان را     نيقـوان  ،ياوزبـك بـا زبـان ظـاهراً عقلان
  :كند يم  هيتوج
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 ـ يها تيبه محدود شانيا اديبه دختران و عدم اعت يآزاد ياعطا از  شيمقدس خانه تا پ
كـه دختـر را تـا سـن      نسـت يطرز پرورش ا نيبزرگ ا بياست... ع يازدواج كار غلط

را از او سـلب و بـه    يآزاد كبارهي خواهند يآزاد گذارده ناگهان با امر ازدواج م فيتكل
  ).165- 164: 1320 و،ي(منتسك خانه محدود كنند... يواريچهار د

 لي ـبـر او تحم  ييكـه هنگـام زناشـو    يعادت به آن طرز زنـدگ  ياگر دختر را از كودك«
 ني ـ). ا165(همـان،  » بدهند كار را هم بر خود و هم بر دختر آسـان خواهنـد كـرد    شود يم

  .است ياستبداد» روح يمهندس«تجسم 
 وستهيباشد... پ شتريتصور مكن كه لذات تو اكنون از من ب«نامه:  انيدر پا كيتراژ تناقض

(همـان،   »يعـوالم بركنـار   ني ـاز ا قطعاً تو يدر آسمان عشق تو پرواز كرده... ول الميمرغ خ
  .دهد يعشق مالكانه مرد را نشان م يزن و ادعا ياستبداد اديانق انيتناقض م ني). ا166

 دهي ـفهم ينظـام اسـتبداد   يگفتمان كيبه عنوان پرات» عادت دادن«نظام  ،ريسطح تفس در
زن، نظـام   يءانگارينامـه ش ـ  ن،يـي . در سـطح تب كند يم نيكه تداوم استبداد را تضم شود يم

 ياستبداد يها از همه نظام ينامه نماد ني. اكند يرا نقد م يعاطف ياكاريو ر ساز عيمط يتيترب
  .كنند يها را مهار م انسان يآزاد ،»يعقلان«و  »رخواهانهيخ«هات ياست كه با توج

جامعـه   يهـا  ياكـار يهـا و ر  تنـاقض  ،يفرهنگ ـ يـي گرا يو نسـب  هي ـبا طنز، كنا ويمنتسك
خـوانش   ران،ي ـدر ا يشمس 1320ها در سال  نامه ني. ترجمه اسازد يرا آشكار م يروشنگر

در  يو انتقـاد  يگفتمـان  يكنش »يرانيا يها نامه«به متن داده است.  انهيو نوگرا يضداستبداد
كشـف   تي ـبرابر مناسبات قدرت، فرهنگ و اخلاق است كه در سـه سـطح فـركلاف، قابل   

  .اردرا د كيدئولوژيپنهان ا يقراردادها
  

  يفرهنگ ييگرا يو نسب يتيپنجاه و هفتم: گذار هو ةنام 12.4
 يگاهيبه اوزبك) جا كايفركلاف، نامه پنجاه و هفتم (ر يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در

  .دارد انيراو يفرهنگ يشيو بازاند يدر روند تحول فكر يمحور
كـم   روح من كـم «: ديگو يخود م يفرهنگ تيهو ياز دگرگون كاير ،فيسطح توص در

 اني ـو بدون جبر و زور به عـادات اروپائ  دهد يخود را از دست م ييايآس اتيتمام خصوص
ابـداً تعجـب    نميب يشش مرد م ايشش زن را با پنج  ايدر خانه پنج  يوقت گري. درديگ يخو م

  :پردازد يم ي). سپس به نقد جامعه شرق167: 1320 و،ي(منتسك...» كنم ينم
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انسـان   قتيحق توان ينم شود، يم ليما عادات جبراً به ما تحم ياعاجتم طيچون در مح
و زبـان قلبمـان    شـود  ينم دهيشناخت... از دل ما جز آهنگ ترس شن ديرا آنگونه كه با

 و،ي(منتسك ستياو ن يعياند و طب كرده ليآهنگ مترنم است كه به او تحم كيبه  وستهيپ
1320 :168(.  

. فرهنـگ  شود يدانسته م ريرپذييو تغ ياكتساب ينديفرآ يفرهنگ تيهو ،ريسطح تفس در
  .كند يعمل م كيهژمون »ينظم گفتمان«بسته به عنوان 

 يهـا  يدگي ـچيو فهـم پ  ينسب رشيپذ ياز انكار به سو يعطف نامه نقطه ،نييسطح تب در
 يجمع ـ يو خودآگـاه  يآزاد ساز نهياست. حركت از جامعه بسته به جامعه باز، زم يفرهنگ

 ،يتياسـت كـه موضـوعات هـو     يگفتمـان  يها پروسه پنجاه و هفتم نماد كلان نامه .شود يم
  .است دهيرا در هم تن يو اجتماع يفرهنگ

  
به  انيسرا خواجه تيروا ؛ينظام استبداد يدرون يپنجاه و هشتم: فروپاش ةنام 13.4

  نظام حرمسرا يمثابه نقد درون
نظـام   انيقربان يبار صدا نيبه اوزبك) نخست اهيس انيسرا خواجه سيپنجاه و هشتم (رئ نامه

  .رساند يحرمسرا را م ياستبداد
در : «دي ـگو يحرمسرا م يآور از آشوب درون اضطراب يانيبا ب يراو ،فيسطح توص در

 تي ـها زن اني ـحكمفرماست. جنگ و نـزاع م  يو اغتشاش وحشتناك ينظم يداخل اندرون ب
... وجود رسد يبه گوش نم ييصدا يو قرقر و نافرمان تيشكا يها برقرار است... جز آهنگ

 تي ـ). روا169: 1320 و،ي(منتسـك  »شـود  يم ـ يتلق ـ يمعن ـ يعنوان ب كيمن در اندرون مثل 
  :يخواجه از كودك

فروختند... دستور داد تا  ي... مرا ربودند و به اربابقاينداشتم كه از ته آفر شيپانزده سال ب
متفرقه نگمارند و پس از آن امر كرد كه به اندرون بروم... مـن بـه    يمرا به كارها گريد

  .)170  (همان، قدم گذاشتم شد، يمحسوب م ميبرا يا تازه ياياندرون كه دن

را آشـكار   ياز تـرس، كنتـرل و فروپاش ـ   يا دهي ـچينامـه چرخـه پ   نيا ،ريسطح تفس در
  د.دار كاليدوگانه و پارادوكس يتيو عامل، موقع يقربان انيم يگاهي. خواجه در جاسازد يم
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مسـتبد كـه بـه دسـت      يهـا  است درباره سرنوشت نظام ينامه هشدار ،نييسطح تب در
 ـ« يبـرا  يتنهـا پوشش ـ  »ينظم ظـاهر . «شوند ينابود م دآورندهيخود پد يروهاين  ينظم ـ يب

  .است »يدرون
 ـ يريپنجاه و هشتم تصـو  نامه و  اني ـاز زوال نظـام مسـتبد بـه دسـت قربان     رحمانـه  يب

 اي ـ رياند، د كه بر سركوب و ترس بنا شده يقدرت ي: ساختارهادهد يكارگزاران خود ارائه م
  .زندير يزود فرو م

  
 انيسرا خواجه كاليپارادوكس تيموقع ؛يءانگاريش زميپنجاه و نهم: مكان ةنام 14.4

  يدار در نظام برده
بـزرگ بـه    يسـرا  فركلاف، نامه پنجاه و نهم (خواجـه  يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در

و  يدار مطلق انسان در نظام بـرده  يءانگاريو ش »يساز يعاد« يياز بازنما يا اوزبك) نمونه
  ست.حرمسرا ا ياستبداد
را  يدختـر بـرده ارمن ـ   ديخر نديفرآ يكيخشك و مكان يمتن با زبان ،فيسطح توص در
  :دهد يشرح م

فروش نمودند، مـن   شنهاديبه اندرون آوردند و پ يسركان ياز اهال يزكيارامنه كن روزيد
اندام او را تحـت   يقاض كياز لباس كردم و مانند  يبرده و عار ياو را به عمارت مخف

در مقابل من كـه ابـداً    يحت شد، يم دهيو اطاعت فراوان د ادينظر گرفتم... در او آثار انق
برهنـه   نكـه ياز ا شد يو سرخ م ديكش يخجالت م... كنم ياز عشق در خود نم ياحساس

  ).174: 1320 و،ي(منتسك بود ستادهيا

است. خود خواجه كـه   تيخشونت و سلب انسان »يساز يعيطب« نديفرا انگريزبان ب نيا
 دهـد  يدوگانه كه نشان م يتيموقع كند؛ يم يرا باز »يقاض«بار نقش  نيبود، ا يقربان تر شيپ

 .شوند يبدل م ستميس انيبه مجر زين انيقربان
 يتيبلكه ذهن ،ينهاد اجتماع كينه فقط  يدار كه برده دهد ينامه نشان م ،نييسطح تب در
نامـه مكمـل نامـه پنجـاه و      ني. ادهد يقرار م رياست كه همه سطوح را تحت تأث كيهژمون

نظـام را بـه    ينيو بـازآفر  يكش ـ چرخه فعال بهـره  نجايا ،يدرون يهشتم است: آنجا فروپاش
  .كشد يم ريتصو



  49  )رضا پارسامقدم( ... در چارچوب تحليل گفتمان يهاي ايران نامه كتاب واكاوي

 

- مالك«است كه ساختار  ينظام استبداد »يگفتمان كيپرات«از  يا پنجاه و نهم نمونه نامه
 ت،ي ـچگونه زبان و روا دهد يو نشان م كند يم ديرا به عنوان گفتمان مسلط بازتول» مملوك
 يسـازوكارها  يضمن افشا »يرانيا يها نامه«نابرابرند.  يها قدرت در استمرار نظم يابزارها

  .ديگشا يمناسبات نابرابر م رامونيپ يانتقاد ييقدرت، گفتگو
 

  يافراط ييگرا : نقد اجتماعكميشصت و  ةنام 15.4
 يبـه...) نقـد   كـا ي(ر كـم يفـركلاف، نامـه شصـت و     يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در

بود،  »گانهيچشم ب« تر شيكه پ كايدر جامعه فرانسه است. ر يافراط ييگرا بر اجتماع زيآم طعنه
 .پرداخته است يبه نقد عادات اجتماع يبوم مهين يتيبا هو نكيا

  :ديگو يبا طنز م كاير ،فيسطح توص در
 ـباشـد با  حيصح دهيعق نياست. اگر ا يكه انسان جوان اجتماع نديگو يم گفـت كـه    دي

آنهـا   انيدر م ياجتماع يافكار و كارها رايز باشند يتر) م (انسان گرياز اقوام د هايفرانسو
آن افراط روا  رهستند كه از حد متعارف تجاوز كرده و د ياست... گروه اديز تينها يب

و قادرند در  باشند يخود م انياند... صد نفر از آنها برتر از دو هزار نفر از همشهر داشته
 باشـد  يتـر م ـ  سـخت  يوانمـود كننـد كـه از طـاعون و قحط ـ     يمناظر ها يبرابر خارج

  ).175: 1320 و،ي(منتسك

  :ديافزا يم يو
در هنگام عبور از كوچـه و   اما كنند ياگرچه همه روز مردم را به طور متفرق ملاقات م

مردم به حالت اجتمـاع حضـور بـه هـم      داريد يباز سر خود را بلند كرده و برا ابانيخ
خـود را   يزندگاز ضرر باد و باران است...  شيها ب در خانه ي... ضررشان برارسانند يم
 ـا... از بام تا شام برند يبه سر م يها، مجالس عزا و شاد جنازه عييدر تش وستهيپ در و  ني

 و،ي(منتسـك  رنـد يگ يپر مشقت خـود را از سـر م ـ   ي... صبح دوباره زندگزنند يآن در م
1320 :176(. 

است كـه در   يجامعه مدرن شهر يگفتمان كيدهنده نقد پرات نامه نشان ،ريسطح تفس در
شده است. در  ليو متظاهرانه تبد يشينما يها يبه باز ياز عمق انسان يآن مناسبات اجتماع

 ـ«مسئله  نجايبا حرمسرا (انزوا و سركوب)، ا سهيمقا  بـودن  يو سـطح » از حـد  شيحضور ب
  .روابط است
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و  يهر دو نظام شرق يها تيدرباره محدود ويمنتسك دگاهيد انگرينامه ب ،نييسطح تب در
 ـ   متفاوت دچار نقصان يا وهياست؛ هر كدام به ش يغرب  يبـا وجـود آزاد   يانـد. جامعـه غرب
 يشده است؛ اصالت روابط انسـان  »يافراط ييگرا اجتماع«و  يشيگرفتار مناسبات نما ،ينسب
  روابط داده است. يديو تقل يرخود را به شكل ظاه يجا
  

  يانو مقاومت گفتم تيشصت و پنجم: اوج عامل ةنام 16.4
به اوزبك) نقطـه   سيفركلاف، نامه شصت و پنجم (زل يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در

  .و مقاومت زنان حرمسرا است تياوج عامل
  :كند يبه هسته قدرت اوزبك حمله م ماًيمستق سيزل ،فيسطح توص در

. سه هزار منزل با من فاصـله  يدان يو از آنجا مرا متهم م يهزار فرسنگ از من دور هست
 دي ـو پست دست پل يغلام وحش كيو به فرمان تو  ينمائ يم هيو از آنجا مرا تنب يدار

مـردم   نياز ا نميب يكه م ييها يو خوار ها خفت ني... اكند يخود را به طرف من دراز م
 ...كنـد  يم ـ زياعمال را تجـو  نياست كه ا يبلكه از طرف كس ستيخونخوار و پست ن

  ).177: 1320 و،ي(منتسك

  :ديگو يگزنده م يبا طنز سيزل
و خشـونت   يخود هر سـاعت بـدرفتار   يو هوسها اليام يارضا يبرا يبتوان ديتو شا

ساخت. اما قلب من  يكه ما را مضطرب خواه يكن يم اليو خ يخود را مضاعف ساز
غ عشـق در خانـه دل   آرام شـده و مـر   اريتو را دوست ندارد بس گرياز آن ساعت كه د
  .)(همان راحت نموده است

حـاكم و محكـوم را    اني ـدر مناسبات قـدرت م  قيعم ينامه تحول نيا ،ريسطح تفس در
 دگانيسـتمد  ي. صـدا كنـد  يظهور م يمقاومت از دل سكوت و آرامش درون دهد؛ ينشان م
  .گرانه به عرصه آمده است جدال
اسـتبداد هرچقـدر هـم    «كـه   شـود  يم ـ ادآوري ـ سياز زبان زل ويمنتسك ،نييسطح تب در

نامـه اوج   ني ـا». در برابر اراده آزاد انسـان شـكننده اسـت    تيقدرتمند به نظر برسد، در نها
  .سلطه است يفرد بر ساختارها تيصامت عامل يروزيپ
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  استبداد در حرمسرا يشصت و ششم: فروپاش ةنام 17.4
 يسرا فركلاف، نامه شصت و ششم (خواجه يگفتمان انتقاد ليتحل يسطح چارچوب سه در

اســتبداد اوزبــك را  يينظــام حرمســرا و شكســت نهــا يبــزرگ بــه اوزبــك) اوج فروپاشــ
  .كند يم  تيروا

  :ديگو ياز شورش رخسان (روكسان) م كيدرامات يخواجه با لحن ،فيسطح توص در
 يمن رو يكه برا يآمد شيپ نكيبه زارم... ا شيارباب بزرگوار. من از طالع نحس خو

 ـ... چطـور شـد كـه ا   سمينو يداده است با دست لرزان م  ـاتفـاق رخ داد؟... ا  ني زن  ني
: 1320 و،ي(منتسك مشاهده كردم يجوان غوش... هم او را در آدميد يرا با جوان يوحش
178 -179.(  

 يرياز شكست ساختار قدرت است. رخسان در برابر دسـتگ  يا او استعاره» لرزان دست«
و چند نفر را مجـروح سـاخت. سـپس     كرد ياز خود دفاع م ياديمدت ز«: كند يمقاومت م

خـود   مي... اما از تصمدپاك كن يلكه ننگ را با خودكش نيخواست تا به اطاق خود برود و ا
  .)179(همان، » من افتاد... يبازگشت و به پا

 يدر بند، به منزلـه شكسـت   يرخسان به مرگ با عزت بر خوار حيترج ،ريسطح تفس در
  .شود يم ريتعب يدرون تيعامل يريگ در مناسبات قدرت و بازپس نياديبن

بـر زور و تـرس اسـت؛     يمبتن ينظام استبداد انيمرگ رخسان نماد پا ،نييسطح تب در
بـر   ياراده انسـان  يروزي ـنامـه نمـاد پ   ني. اماند ياستبداد در برابر عشق و اراده آزاد عاجز م

بلكه نقد  د،ينه تنها بازتول »يرانيا يها نامه«قدرت در  يكه ساختارها كند ياستبداد و اثبات م
  .شوند يمو دگرگون 

  
به  يگذار از فروپاش ؛يو مقاومت درون تيعامل يابيشصت و هشتم: باز ةنام 18.4

  )يروزيپ
امه شصت و هشتم (رخسان به اوزبك) بـه  نفركلاف،  يگفتمان انتقاد ليچارچوب تحل در

  .مجموعه است يو فلسف كيرخسان، نقطه اوج تراژ يو نامه خودكش نامه تيعنوان وص
  :كند يرخسان با افتخار اعلام م ،فيسطح توص در
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 ـتـو پا  يتوز نهيجهت غلامان ترا گول زدم و به ك ني... من ترا شناختم و به هميآر  اني
اكنون زهر در تمام  رايز رميشاهد مرگ را در آغوش گ گريد قهيچند دق دي... شادميبخش
بر گرد آن خانـه پـرواز    شهيمن هم يةاما سا رميم ي... من مختهيمن با خون درآم نيشرائ

تـو گشـته...    يهـا  يهوسـران  ميكه من تسل يكرده بود يكرده... چگونه تو خود را راض
مسـتقل   وستهيكرده و روح خود را پ قيتطب عتيطب حيسخت تو را با قواعد صح نيقوان

  ).181- 180: 1320 و،ي(منتسك داشتم ينگه م

 يفداكار رايز يسپاسگزار باش تينها يب ناز م ديتو با: «ديگو يمرگبار م يرخسان با طنز
از عشق خود در قلب من  يشد كه اثر يدر شگفت خواه نيبزرگ در راه تو كردم... تو از ا

  .)181(همان،  »ينيب ينم
 يابي ـاز منظر باز »گانهيچشم ب«است كه  يگفتمان ينامه نماد تلنگر نيا ،ريسطح تفس در
: اسـتبداد  گـردد  يبـرملا م ـ  يو قدرت واقع يقدرت ظاهر اني. تضاد مشود يارائه م تيعامل

  .بر ترس و زور است و در برابر اراده آزاد و عشق ناتوان است يصرفاً متك
اسـتبداد   ينظام حرمسـرا و فروپاش ـ  ييمرگ رخسان به منزله مرگ نها ،نييسطح تب در

را  ياسـتبداد  واريزود هر د اي ريكه د شود يم يانسان يخواه يد اراده آزاداست. رخسان نما
  .آن جان باشد ياگر بها يحت زد،ير يفرو م

اوزبـك بـه    انـه يگرا هي ـتوج يهـا  تحـول از نامـه   ري: مس ـ68تـا   56 يها نامه يبند جمع
اسـت.   يآزاد يياستبداد به روشنا يكيآزادانه رخسان، نمودار گذار انسان از تار نامه تيوص

 ياثـر  ران،ي ـا يهمزمان با تحـولات ضداسـتبداد   ،يشمس 1320ها در سال  نامه نيترجمه ا
بلكه  ،ياليخ ينه فقط سفر »يرانيا يها نامه«فراهم آورد.  يرانيا نخوانندگا يدهنده برا تكان
و  يآزاد ت،يبـر مناسـبات قـدرت، جنس ـ    قي ـعم ياست كه نقد يو فرهنگ يگفتمان يكنش

  .كند ياستبداد عرضه م
  
  ويمنتسك ةشيدر اند »ملت يروح كل«مفهوم  .5
 يچـارچوب فكـر   تر قيدرك عم يو برا ،»يرانيا يها نامه« يگفتمان انتقاد يادامه واكاو در

روح «در اثر بزرگ او، » ملت يروح كل« يبه مفهوم محور اجمالاً است يضرور و،يمنتسك
 ،»يشناس در جامعه شهياند ريس يمراحل اساس«آرون در كتـاب   موني. رميبپرداز ،»نيالقوان
و  كنـد  يآغـاز م ـ  »نيروح القـوان «مفهوم را با اشاره بـه كتـاب نـوزدهم     نياز ا دخو ليتحل
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از جامعه وجود  شياند تيتمام ياستنتاج نيالقوان من، اگر در كتاب روح ةديبه عق: «سدينو يم
 افتـه يملت اختصـاص   كي يروح كل يآن را در كتاب نوزدهم كه به بررس ديداشته باشد با
 يروح كل نيعوامل سازنده ا و،يمنتسك با استناد به آرون .)53: 1377(آرون، » است، جست.

اصـول   ن،يوهـوا، مـذهب، قـوان    : آبكننـد  يحكومت م انيبر آدم زيچند چ: «شمارد يرا برم
كـه   شـود  يساخته م ـ يروح كل كي نجايگذشته، رسوم و آداب. از ا يها حكومت، سرمشق

 ـ  كي ـ يروح كل نيرون، اآ). به زعم 53(همان:  »عوامل مذكور است ةدييزا و  يعلـت جزئ
اجتماع  كياست كه وحدت  يندياما برآ گر،ياست از عوامل د ينديبرآ«بلكه  ست،يقاهر ن

است كه اجتماع در طول زمان، بـر   ييها صهيهمان خص ي... روح كلدهد يم ليرا تشك نيمع
را از  وينگاه، منتسـك  ني). ا54(همان:  »آورد يبه دست م شيوارد بر خو يرهاياثر كثرت تأث

 ايو پو دهيچيپ يتيو جامعه را به مثابه كل كند يمحض جدا م ياسيس اي ييايجغراف سمينيدترم
گفتمـان   لي ـمنظـر تحل  از .ردي ـگ يشكل م يو اخلاق يكه از تعامل عوامل ماد دهد ينشان م
از  ييرمزگشـا  يبـرا  يابزار قدرتمنـد  ن،ييدر سطح تب ژهيمفهوم، به و نيفركلاف، ا يانتقاد

در «كه  كند ياشاره م ي. آرون به درستآورد يفراهم م »يرانيا يها نامه«پارادوكس موجود در 
 ديشـا  يك ـيممكن وجود دارد:  يبيآشكار، دو فكر ترك اي يبه صورت ضمن و،ينزد مونتسك

). 54: 1377(آرون، » ملت كي يروح كل ،يگريو د ياسيمسلط نظام س ريعبارت باشد از تأث
 ـيا يهـا  نامه«در  ويمنتسك كرديفهم رو ديكل ،يدوگانگ نيا سـو، او بـا    كي ـاسـت. از   »يران

جامعه فرانسه عصـر   »يروح كل«به نقد  ،يرانيا يها تيشخص ي»گانهيچشم ب«از  يريگ بهره
و نشان  پردازد ي) مياسيو استبداد س ياشراف ييگرا تجمل ،يمذهب ياكارير زخود (متشكل ا

او خود در  گر،يد يعوامل است. از سو نيحاصل تعامل ا ،يروح كل نيكه چگونه ا دهد يم
و محصور در  ياستبداد ستا،يكه آن را ا افتد يشرق م »يروح كل«از  ييها شهيكل ديدام بازتول

 ديپارادوكس بازتول«از همان  يشيدر واقع نما ،يتناقض ظاهر نيا .كند يم ريحرمسراها تصو
 جـه يطـور كـه آرون نت   شـده اسـت. همـان    بحـث  پژوهش نياست كه در سراسر ا »يانتقاد

 ـ يهـا  نيـي تب بنـديِ دارد: جمع دهيدو فا يخلاصه، مفهوم روح كل« رد،يگ يم را بـدون   يجزئ
 جامعه شناسيباشد، و گذر از  گريد يها نتبيي همة ةكه دربردارند يينها نييتب كيتوسل به 

 يهـا  نامـه « ن،ي). بنـابرا 55(همان:  »سازد يرا ممكن م يكل اجتماع يشناس به جامعه ياسيس
 كي نشيبا آفر ويدانست كه در آن، منتسك »يگفتمان كيپرات« كيبه مثابه  توان يرا م »يرانيا

 »يروح كل ـ«بـه نقـد    هم)، يخارج يها تيقالب نامه و شخص خلالِ(از  ينافرهنگيب يفضا
شناسـانه دربـاره    گفتمان مسلط شـرق  دبازتولي به - ناخواسته –و هم  پردازد يجامعه خود م
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تنهـا   ويكه نقد منتسـك  دهد ينشان م »روح كلي ملتّ«مفهوم . پردازد يم يگريد »يروح كل«
 »روح«هـا و   تمدن ياجتماع- يفرهنگ تيكل وجهنبوده، بلكه مت ياسيس يمعطوف به نهادها

 .حاكم بر آنها بوده است
  

  يرانيا يها نامه يدرك پارادوكس گفتمان يبرا يچهارچوب؛ »ملت يروح كل«مفهوم  1.5
در  ميمفـاه  نيتـر  نياديو بن نيتر يدياز كل يكي ويمنتسك شهيدر اند» ملت يروح كل«مفهوم 

و  دهي ـچيپ يهـا  نيـي فهـم تب  ياست و بـرا  »نيروح القوان«در كتاب بزرگش  ژهيآثار او به و
مفهوم نه تنها در چارچوب  نيفراوان دارد. ا تيها اهم او درباره جامعه و فرهنگ يچندوجه

 يگفتمـان  يدر نقـدها  ژهيبه و ،يبعد يها ليكار گرفته شده، بلكه در تحل هب ويمنتسك ينظر
مفهـوم، لازم   ني ـتـر ا  جـامع  حيتشر يدارد. برا ينقش محور زين »يرانيا يها نامه«همچون 

 نينـو  يهـا  دگاهي ـدر د زي ـآرون و ن مـون ير لياز آن كه در تحل يمتعدد يها بهاست به جن
  .ميمطرح شده، بپرداز يگفتمان گران ليشناسان و تحل جامعه

  
  »نيروح القوان«ملت در كتاب  يكل روح 2.5

 يشناس و جامعه ياسيدر فلسفه س نياديكه به عنوان اثر بن »نيروح القوان«در كتاب  ويمنتسك
 ياس ـيو س يحقـوق  يساختارها ن،يتا نشان دهد چگونه قوان كند يتلاش م شود، يشناخته م

بلكه محصول عوامـل   ستنديگروه قدرت ن ايفرد  كيدهنده اراده  جامعه، تنها بازتاب كيدر 
جامعـه را   »يمعنـو  اتي ـح« اي ـ »يروح كل«هستند كه به صورت مشترك  يمتنوع و متعدد

روح «كتـاب نـوزدهم    تي ـبـر اهم  ديخود ضمن تاك ليآرون در تحل موني. ردهند يشكل م
 »شـانه ياند تي ـتمام«فهـم   ينقطه بـرا  نيتر بخش از كتاب، مهم نيمعتقد است كه ا »نيالقوان

 كيرا نه به عنوان  »يروح كل« نيا ويمنتسككه  دهد يم حي. آرون توضديآ يجامعه به شمار م
 ـ يب ـيو ترك نـد يبلكه به عنـوان برآ  كننده، نييعلت منفرد و تع  ،يياي ـعوامـل جغراف  ةچندگان

 اني ـبـر آدم  زي ـچنـد چ : «سـد ينو يم ـ او .كند يم يمعرف ياسيو س يخيتار ،يمذهب ،يفرهنگ
گذشته، رسـوم و   يها اصول حكومت، سرمشق ن،يوهوا، مذهب، قوان : آبكنند يحكومت م
نشان  ريتعب نيا» عوامل مذكور است. ةدييكه زا شود يساخته م يروح كل كي نجايآداب. از ا

و جامعـه   رديگ يبه شدت فاصله م يستينيدترم اي يعامل تك يها از نگاه ويكه منتسك دهد يم
كه همواره در تعامـل بـا عوامـل     نديب يم ريمركب و متغ ا،يپو يتيو ملت را به عنوان موجود

عـادات، باورهـا و    ات،ياز خصوص ـ يا مجموعـه  يعن ـي ،يروح كل ـ ني ـمتعدد قـرار دارد. ا 
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ملـت   كي تياند، هو آمده ديمتنوع پد يرهايمشترك كه در طول زمان و بر اثر تأث يرفتارها
  .دهد يم ليرا تشك

  
  ياسيس- ياجتماع يها ليدر تحل »ملت يروح كل« نقش 3.5
 ـ يها نييتب يبند مفهوم دو كاركرد مهم دارد. نخست، امكان جمع نينظر آرون، ا از و  يجزئ

. آورد يفراهم م رد،يو جامع كه تمام ابعاد را در بر گ يينها نييتب كيبه  ازيپراكنده را بدون ن
 يكـلان و اجتمـاع   يشناس ـ صرف به جامعـه  ياسيس يشناس گذر از جامعه يدوم، راه را برا

وهـوا و   مثـل آب  يملتّ نـه تنهـا محصـول عوامـل مـاد      يروح كل ن،يكند. بنابرا يهموار م
 زي ـن يو اجتماع ياخلاق ،يمعنو ،يفرهنگ يها يژگياست بلكه شامل و ييايجغراف تيموقع

كـلّ   كي ـجامعـه را   دگاه،ي ـد نيبا ا ويمنتسك .اند شكل گرفته يخيكه در فراگرد تار شود يم
بلكـه   ديفهم ياسيس يساختارها اي نيآن را صرفاً با قوان توان يكه نم نديب يزنده و متعادل م

  .ستيآن ملت نگر يو معنو يخيتار ،يستيز طيشرا بيتر ترك در گستره بزرگ ديبا
  

  »يرانيا يها نامه« يو گفتمان انتقاد »ملت يكل روح« 4.5
زبان، گفتمـان   يبررس تيفركلاف كه بر اهم دگاهيد ژهيبه و ،يگفتمان انتقاد ليمنظر تحل از
 ـ«دارد، مفهـوم   دي ـتاك يفهم اجتمـاع  يريگ در شكل يدئولوژيو ا ابـزار  » ملـت  يروح كل

 ـيا يهـا  نامـه «در  وينقد منتسك يها يدگيچيفهم پ يبرا يقدرتمند . آورد يفـراهم م ـ  »يران
 ـيا يها تيشخص يوگوها است كه در قالب گفت يا وعهمجم »يرانيا يها نامه« نوشـته   يران

پنهـان و مشـكلات جامعـه     يهـا  هيتا لا رديگ يبهره م »گانهيچشم ب«منظر، از  نيشده و از ا
. شود يروشن م يبه خوب وينگاه منتسك يكه دوگانگ نجاستيا .فرانسه عصر خود را نقد كند

جامعه فرانسه را كه شـامل   »يروح كل« ،يخارج يها تيسو، او با استفاده از شخص كياز 
و  كند ياست، نقد م يو ضعف اخلاق ياسياستبداد س ،ياشراف ييگرا تجمل ،يمذهب ياكارير

آن جامعـه را   ياس ـيو ساختار س نگشده و فره بيعوامل ترك نيكه چگونه ا دهد ينشان م
شناسانه  شرق يها شهيكننده كل ديخود ناخواسته بازتول ويمنتسك گر،يد ياند. از سو شكل داده
هـا و   و محـدود بـه سـنت    ،ياسـتبداد  سـتا، يملل شرق را به صورت ا »يروح كل«است كه 
 كي دهنده ننشا يرسازينوع تصو ني. اكند يم فيمانند حرمسراها توص يا بسته يساختارها
اسـت و هـم ناقـل     يهم منتقد فرهنگ ـ وياست كه در آن منتسك قيپارادوكس عم ايتناقض 

 يخـوب  بـه  »يرانيا يها نامه«پارادوكس در  نيا». يگريد«تصورات مسلط دوران خود درباره 
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 يهـا  فرض شيپ يبرخ ديهمواره در دام بازتول تواند يكه گفتمان نقد چگونه م دهد ينشان م
 ها شهياز آن كل ختنينقد، گس نيا يكه هدف اصل يزمان يحت افتد،يب كيدئولوژيو ا يفرهنگ

منحصـرا   ياثـر انتقـاد   كينه فقط  »يرانيا يها نامه«منظر،  نيدر آنها باشد. از ا يشيو بازاند
ضمن  وياست كه در آن منتسك يفرهنگ انيم »يگفتمان كيپرات« كيجامعه فرانسه بلكه  هيعل

  .كند يم يبازساز زيشناسانه را ن شرق يها مياز پارادا يبرخ رينقد جامعه خود، ناگز
  

  »ملت يروح كل«مفهوم  ييمعنا تياهم 5.5
اسـت؛   يياي ـجغراف اي ـساده  نييتب كيفراتر از  ويمنتسك شهيدر اند »ملت يروح كل« مفهوم

 ،يفرهنگ ـ طينگر از شرا فهم كل ازمندين ياسيو س يكه نقد اجتماع دهد يمفهوم نشان م نيا
 يجامعه را موجود وياند. نگرش منتسك جامعه را شكل داده كياست كه  يو اخلاق يخيتار
 تي ـواقع تواند ينم يبعد تك اي يسطح ليكه هرگونه تحل داند يم يعاملو چند ايپو ده،يچيپ

 نيقـوان  اي ـ ياسيس يتنها متوجه نهادها وينقد منتسك ن،يبنابرا .كند ييبازنما يآن را به درست
كه در آن، فرهنگ،  پردازد يم يفرهنگ» كلان يشناس جامعه« كيبلكه فراتر رفته و به  ست،ين

 ني. هم ـرونـد  يبه شمار م ـ يساختار اجتماع نيادياز اركان بن يكيها، آداب و عادات  ارزش
جامعه را در  كي »تيهو«و » روح«نهادها بلكه  فقطنه  دهد ياست كه به او امكان م دگاهيد

بر عملكردهـا، سـاختارها و    »يروح كل« نيخود وارد كند و نشان دهد چگونه ا يها ليتحل
در » ملـت  يروح كل ـ«طور خلاصـه، مفهـوم    به .است رگذاريتاث ياجتماع يها شهياند يحت
 يهـا  جانبـه گفتمـان   و همـه  قي ـاست كـه بـه فهـم دق    يحلقه واسط مهم و،يمنتسك شهياند

 يبه عنـوان ابـزار   »يرانيا يها نامه«در  ژهيو و به كند يكمك م ياسيو س يفرهنگ ،ياجتماع
امـور   ديبازتولنسبت به جامعه خود و  ويمنتسك يدرك همزمان نقدها يبرا محوري يليتحل
  .شود يبه كار گرفته م يفرهنگ يها يگرسازيد
  
  بندي جمع .6

پژوهش حاضر با كاربست چارچوب تحليلي نورمن فركلاف در تحليل گفتمان انتقادي، به 
عنـوان يـك رخـداد     . ايـن اثـر بـه   ه شداثر منتسكيو پرداخت» هاي ايراني نامه«واكاوي كتاب 

هـاي ايرانـي، تصـويري انتقـادي از      هاي شخصيت گفتماني پيچيده و چندلايه، در قالب نامه
شناسـي (اورينتاليسـم) و    از جملـه اسـتبداد، شـرق    - هاي غالـب عصـر روشـنگري    گفتمان

هـا را   دهد كه همزمان بازتوليد و نقد آن ارائه مي - تريمونياليسم)ساختارهاي پدرسالارانه (پا
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زدايي و  شناسي مانند طنز، تقابل واژگاني، آشنايي سازد. از طريق سازوكارهاي زبان ممكن مي
هـاي نقـدي و    كند كه خوانش نگاري، متن فضايي چندصدايي و بينامتني خلق مي قالب نامه

گيـري از   ، متن بـا بهـره  در سطح توصيفها نشان دادند كه  يافته .سازد متضادي را ميسر مي
هاي  اي كليشه هاي برجسته، به شكل هنرمندانه هاي بلاغي، تضادهاي زباني و استعاره ويژگي
، قالب نامه و ايجـاد نظـم   در سطح تفسيركند.  شناسانه را هم بازتوليد و هم وارونه مي شرق

ويـژه زنـان حرمسـرا،     هاي خاموش، به يت سوژهگفتماني چندصدايي، به همراه بازيابي عامل
آورد. همچنـين رابطـه مـتن بـا      امكان نقد غيرمستقيم ولي مؤثر گفتمان مسلط را فراهم مـي 

اجتماعي توليد آن در اين سطح تحليل گرديد و نشان داده شد كه اين اثـر   - شرايط تاريخي
در  .هاسـت  گوني گفتمانكننده واقعيت عصر خود بلكه ابزاري فعال در دگر نه فقط منعكس

به مثابه كنشي اجتمـاعي، بـا آشكارسـازي روابـط قـدرت و      » هاي ايراني نامه«، سطح تبيين
شناسي و اسـتبداد را   هاي پنهان در متن، پارادوكس بازتوليد انتقادي گفتمان شرق ايدئولوژي
هـا   مين كليشـه كند اما از ه شناسانه را بازتوليد مي هاي شرق سازد؛ منتسكيو كليشه نمايان مي

بـرد. ايـن    هاي اجتماعي جامعه غـرب بهـره مـي    براي نقد ساختارهاي استبدادي و نابرابري
هاي پروژه روشنگري را كه در درون خود گرفتـار   ها و ناسازگاري تناقض ذاتي، محدوديت

افزون بر اين، تحليل پاسخ فرهنگي، تـاريخي و   .سازد هايي شرقي است، برجسته مي كليشه
كوب به پرسش منتسكيو درباره هويت ايراني، نشان داد كـه ايـن    عبدالحسين زرينگفتماني 

تقابل گفتماني ميان شرق و غرب تاريخي و مستمر است و گـاه بـه مقاومـت و بـازتعريف     
كـوب بـا رويكـردي تـاريخي و فرهنگـي       انجامد. زرين گفتماني در برابر گفتمان مسلط مي

كنـد و   هاي عدالت و تسامح بازشناسـي مـي   بر ارزش هويت ايراني را سيال، متعدد و مبتني
هاي مختلـف بـا در نظـر     مطالعه گسترده نامه .كشد شناختي را به چالش مي هاي شرق كليشه

ويژه گذار ريكـا از دگرگـوني هـويتي فرهنگـي و      ها، به گرفتن سير تحول فكري شخصيت
فردي و اجتمـاعي در  ان و اوزبك، تصوير روشني از سير تحول سپردازي رخ تحول روايت

آورد. همچنـين نقـد مكـرر مناسـبات قـدرت اسـتبدادي، فسـاد، شـوون          دل متن فراهم مي
اجتماعي، نقش زن و نقد نهادهاي مذهبي و روشنفكري، بيانگر وسعت نگاه منتسكيو است 
كه با زبان طنز و طنيني فلسفي، خواننده را به بازانديشي در نسبت نيروهاي قدرت، فرهنگ 

متني است چندلايـه و  » هاي ايراني نامه«در نهايت، مجموعه  .خواند انساني فرا مي و اخلاق
پارادوكسيكال كه ضمن بازتاب شرايط تاريخي و اجتماعي عصر روشنگري، به مثابـه يـك   

كند؛ اثري كه از دل سازوكارهاي زباني، چارچوب ژانـري و   پراتيك گفتماني فعال عمل مي
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تمان مسلط را بازتوليـد و هـم از درون بـه نقـد و تغييـر آن      هاي گفتماني، هم گف پيچيدگي
هـاي هژمونيـك    شناسي و نقد نظام پردازد. سهم بسزاي اين اثر در نقد استبداد، نقد شرق مي

اي برجسته و قابل توجـه در تـاريخ انديشـه و مطالعـات      فرهنگي و سياسي، آن را به نمونه
  فرهنگي بدل كرده است.

  
  گيري  نتيجه. 7

گيـري از   لـوئي دو منتسـكيو بـا بهـره    - اثـر شـارل  » هاي ايراني نامه«گفتماني انتقادي  تحليل
بعدي نورمن فركلاف (توصيف، تفسير، تبيين) نشان داد كه اين اثر نـه صـرفاً    چارچوب سه

يك سفرنامه طنزآميز بلكه يك پديده گفتمـاني پيچيـده و پارادوكسـيكال اسـت كـه در آن      
شناسـي (اورينتاليسـم) و    ري از جملـه اسـتبداد، شـرق   هـاي مسـلط عصـر روشـنگ     گفتمان

شـوند. در سـطح    پدرسالاري (پاتريمونياليسم) همزمان بازتوليـد و بـه چـالش كشـيده مـي     
زدايـي و   هاي زباني و بلاغي متن مانند طنز، تقابل واژگاني، آشـنايي  توصيف، تحليل ويژگي

اختارهاي زباني هوشمندانه، معنايي گيري از س نگاري نشان داد كه منتسكيو با بهره قالب نامه
كنـد. از   شناسانه را بازنمايي و هم تقبـيح مـي   هاي شرق آفريند كه هم كليشه ايدئولوژيك مي

هـاي شـرقي، همچنـين     جمله تصاوير برجسته، تقابـل فضـاي آزاد اروپـايي و محـدوديت    
فرانسـه   تصويرسازي طنزآميز و شكاكانه از تمدن غرب و نقد رياكـاري و دروغ در جامعـه  

بـا   و بينـامتني   ، استفاده از ژانر نامه، ساختار چندصداييدر سطح تفسير .قرن هجدهم است
هـاي فرهنگـي و    شناسانه و اروپايي فرصت نقد غيرمستقيم و بازتـاب پيچيـدگي   متون شرق

خود نقش ناظران انتقادي » چشم بيگانه«هاي ايراني با  آورد. شخصيت اجتماعي را فراهم مي
هاي جامعه استبدادي شرقي،  زده كنند، و همزمان صداي سكوت غربي را بازي مي بر فرهنگ

هـاي   كنند. اين امر اشاره به امكان بازيابي عامليـت سـوژه   بويژه زنان حرمسرا، را بازيابي مي
خاموش در شرايط سلطه و بازتوليد ساختارهاي قدرت دارد. همچنين در اين سـطح، مـتن   

در تعامل با شرايط توليد و دريافت آن و تناقضـات درونـي   » انيپراتيك گفتم«عنوان يك  به
بـه مثابـه كنشـي    » هـاي ايرانـي   نامـه «، ر سطح تبيـين . دشود هاي مسلط شناخته مي گفتمان

هـاي   اجتماعي و گفتماني در بازشناسي و آشكارسازي روابـط قـدرت ناپيـدا و ايـدئولوژي    
شناسي اسـت؛   توليد انتقادي گفتمان شرقترين يافته، پارادوكس باز كنند. مهم غالب عمل مي
ها براي نقد استبداد  كند اما از آن شناسانه را بازتوليد مي هاي استبدادي و شرق منتسكيو كليشه

دهنـده   گيرد. ايـن تنـاقض ذاتـي نشـان     غربي، رياكاري مذهبي و نابرابري اجتماعي بهره مي
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اي اسـت. در   ساخته و كليشه هاي پروژه فكري روشنگري در نقد مفاهيم از پيش محدوديت
هاي استبدادي، تضعيف قدرت مسـتبدان   ها به صورت نمادين فروپاشي نظام عين حال، نامه

هـاي   دهند. به ويـژه نامـه   هاي اجتماعي نشان مي و پيروزي عامليت انساني را از دل تراژدي
اني، دهنـده از وضـعيت انس ـ   هـايي تكـان   سـرايان روايـت   مربوط به زنان حرمسرا و خواجه

هاي تحقيق درباره  پاسخ به پرسش .كنند مقاومت و شكوفايي عامليت در دل استبداد ارائه مي
گفتماني در سـه  - هاي مسلط، با تبيين سازوكارهاي زباني چگونگي بازتوليد و تقابل گفتمان

زدايـي،   سطح فركلاف به خوبي فراهم شد. سازوكارهايي مانند طنز، تقابل واژگاني، آشـنايي 
شناسي، استبداد و  هاي شرق نگاري، به منتسكيو امكان دادند تا هم كليشه بينامتني و قالب نامه

ها و نقدهاي عميقي ايجـاد كنـد. ايـن     ها شكاف پاتريمونياليسم را نشان دهد و هم درون آن
نـه صـرفاً محصـول شـرايط     » هـاي ايرانـي   نامـه «دهد كـه   نگاه پيچيده و چندلايه نشان مي

يخي عصر روشنگري است بلكه كنش گفتماني عـاملي فعـال در بازتوليـد يـا     تار- اجتماعي
همچنـين، مطالعـه مـتن از طريـق پاسـخ تـاريخي و        .شود تغيير آن شرايط نيز محسوب مي

، نشـان  »)توان ايراني بـود؟  چگونه مي(«كوب به پرسش منتسكيو  گفتماني عبدالحسين زرين
كامل است و اين تعامل گفتماني ميان شرق و شناسي همچنان زنده و مت داد كه گفتمان شرق

سازي پرسش منتسكيو و بازتعريف هويت ايرانـي بـر    كوب با وارونه غرب ادامه دارد. زرين
اي از مقاومت و بازخواني متقابل گفتمان  مبناي معيارهاي فرهنگي، تاريخي و انساني، نمونه

در نهايت، اين  .سازد شكار مياست كه اهميت ديالكتيكي و تاريخي چنين متون فرهنگي را آ
مندي از زبان طنز، كنايه، قالب روايـي نامـه و    با بهره» هاي ايراني نامه«پژوهش نشان داد كه 

توانسته است مرز ميان بازتوليد گفتمان مسلط و نقد آن را به شكلي هنرمندانه » چشم بيگانه«
» پراتيـك گفتمـاني  «يـك  اي برجسته از  و چندوجهي به چالش كشيده و بدين ترتيب نمونه

چندسطحي و پارادوكسيكال در تاريخ انديشه و فرهنگ محسوب شود. ايـن اثـر نـه فقـط     
اي فعال و مؤثر در بازتعريف  كننده تضادها و تناقضات عصر روشنگري بلكه پديده منعكس
هاي قدرت، جنسيت، فرهنگ و شناخت انساني است كـه بـا رويكـردي انتقـادي و      گفتمان
آورد و گشـودگي و   اي بـراي فهـم تـاريخ و ادبيـات فـراهم مـي       مكانـات تـازه  منـد، ا  نظام

از منظر تحليل » هاي ايراني نامه«كند. در نتيجه، تحليل  پذير مي هاي متنوعي را امكان خوانش
هـاي چندلايـه در كشـف سـازوكارهاي      گفتمان انتقادي، نمونه بارزي از توانمندي تحليـل 

توانـد راهنمـاي    باشـد كـه مـي    در متـون كلاسـيك مـي    ايدئولوژيك و نقد پارادوكسـيكال 
  هاي فلسفه، تاريخ فكري و مطالعات فرهنگي باشد. هاي آينده در حوزه پژوهش
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