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Abstract 

Investigation of the Literary Texts: Critical Approaches in Poetry and Narrative Texts is a 

work in literary criticism in which the authors try to present a practical criticism about 

some selected texts, which are mostly written by contemporary Arab authors and poets. 

This book, as a critical criticism, does not consist of a mere description of critical theories, 

but the criticism is executed on the text. In this book, there are some weaknesses that are 

considerable and should be criticized; moreover, these weaknesses are present in lots of 

books and articles written in literary criticism. Then, the so-mentioned book is criticized in 

this article in form and content. Lack of mention of equivalences of technical terms in Latin 

and lack of use of footnotes or misuse of it, and also lack of coherence in the structures of 

narrative selected texts are the most obvious problems in the form of book. Regarding the 

content of book, the most important criticism is the restriction of the concept of critical 

theories and misreading it. In addition, the presented approaches are without a coherent 

structure and method and are written according to an immediate impression. Samples of 

these two problems are seen in dispersed ideas and incoherent analyses, simplistic readings, 

presentation of obvious ideas and criticisms and lack of referring to important references. 
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  416 – 397، 1400 بهشتيشمارة دوم، ارد كم،ي و علمي ـ پژوهشي)، سال بيست ةعلمي (مقال نامة ماه

  الشعر و السرد في نقدية قراءات الأدبية؛ النصوص تحليلنقد كتاب 
  )هايي نقدي از متون روايي و شعر تحليل متون ادبي؛ خوانش(

  *اويس محمدي

  چكيده
نقد ادبـي اسـت    حوزة  ، اثري در الشعر و النثر في سردية قراءات الأدبية؛ النصوص تحليلكتاب 

هـاي   تحليـل   كه در آن چند شعر و داستان كوتاه از اديبان معاصر عرب نقـد شـده اسـت. در    
از متون نيز ارائه شده شناسانه  زيبايي  نقدي تكيه نشده، بلكه تحليلي هاي  نظريه  كتاب صرفاً به 

شايسـتة  كـه  شـود   يم  كتاب ديده هاي  خوانش  نظري و  آرايدر هايي  كاستي  حال،  بااين است.
حاضـر،   مقالـة   . در شـود  مي  ديده ها  مقاله  در بسياري از ها  كاستي  اين  كه اينويژه  بهنقد است؛ 

ع نظري اصلي مرتبط كتاب در سطح ساختار و محتوا نقد شده است. براي نقد اين كتاب، مناب
تناد بـه آن، محتـواي   دقيق و چندباره قرائت شده و با اس ـ شكلي بهشده در آن  مطرحبا مباحث 
ندادن به منـابع اصـلي، عـدم ذكـر نـام لاتـين اصـطلاحات نقـد،          ارجاعاست.   شده كتاب نقد
نادرست از آن و ناهمگوني ساختاري متـون   استفادةتوضيحي يا هاي  پانويس  از  نكردن استفاده

ي و مفهـوم  نقـد هـاي   مكتـب   ند. تقليـل  ا ساختاري كتابهاي  اشكال  روايي برگزيده بارزترين 
هـاي   نظريـه   بر تمامي  شناختي جامعه  و  انهكاو روانخوانش و تعميم رويكردهاي كلاسيك نقد 

ايرادهاي محتواي كتـاب اسـت    ترين مهمنامنسجم و تأثري هايي  خوانش   ارائة  اين دو حوزه و 
و عـدم اسـتناد بـه منـابع     ها،  گويي بديهي    ، ها گويي كلي    پراكنده،  آرايآن در بيان هاي  نمونه  كه 

  شود. مي  معتبر نظري ديده 
  صالح الهويدي. ،عبداالله ابراهيم ،خوانش ،ادبيهاي  نظريه   ،نقد ادبي :ها كليدواژه
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  مقدمه. 1
ادبـي)  اري به فهـم متـون ادبـي (و حتـي غير    هاي رايج در آن كمك بسي و نظريه نقد ادبي

او  كـه  ايـن روست؛ نخست  هچالش سخت روب با دوها  نوشته  كند. ناقد ادبي براي درك  مي
ظـري كـافي را بـراي تحليـل متـون      بفهمد و دانش ن درستي بههاي نقد ادبي را  بايد جريان

عبـارتي،   بهاز دانش خويش براي شناخت دنياي متن بهره ببرد يا  كه اينو ديگر  كند كسب
ايـن دو گـام را   در تحليـل متـون   گيرد. ناقدي كـه  كار  بهدانش خويش را در نقدي عملي 

مقابـل،   نقطـة   . در شناسـاند  مـي   بـه مخاطـب خـويش     درسـتي  بهدرستي بپيمايد، متن را  به
كـه  شود  مي  نقد ادبي و مباحث نظري مرتبط با آن سبب هاي  مكتب  نادرست يا ناقص   فهم

و نشـود  نحوي شايسته ارائه  بهدرك نشود و  درستي بهمتن و رمز و رازهاي آن هاي  زيبايي  
، لازم است كه همـواره  رو ازاينبدتر از آن، سنتي نادرست در فهم متون ادبي جريان گيرد. 

كتـاب  اسـت  ، تـلاش شـده   رو پـيش  مقالـة   . در دنشومرتبط با نقد ادبي نيز نقد هاي  كتاب  
معرفـي و در دو سـطح سـاختار و     الشـعر  و النثر في سردية قراءات الأدبية؛ النصوص  تحليل

  .شودمحتوا نقد 
  
  معرفي كتاب. 2

اسـت   نقد ادبي حوزة  اثري در  الشعر و النثر في سردية قراءات الأدبية؛ النصوص تحليلكتاب 
 برگزيده كه تأكيد اصلي نگارندگان آن (عبداالله ابراهيم و صالح هويدي) بر نقد عملي متوني

متوني در نثـر   ارائة  چراكه نگارندگان با انتخاب و  ،است و اين بارزترين ويژگي كتاب است 
هـا   آن  . متون برگزيده شامل چند داستان و شعر است كه همگي اند پرداخته  و شعر به نقد آن 

بنابـه  ، . نگارنـدگان انـد  كرده  نويسندگان و شاعران معاصر عربي خلق  ،جز يك داستان به، را
كـه  اسـت    گارش كتـاب دارنـد؛ نخسـتين هـدف ايـن     از نهايي  هدف   ،در مقدمهشان  گفته  
نقـدي عملـي، حـس نقـادي دانشـجويان را       ارائـة   ادبي را بر متن اجرا كنند تا با هاي  نظريه  

نقادي را شـكوفا   ةقريح  د نتوان نمي   تنهايي بهنقد هاي  نظريه  باور ايشان  بهچراكه  ،كنندتقويت 
متـون ادبـي فراتـر رونـد و     بعـدي   تـك   ايشان در نظر دارند كـه از خـوانش    چنين هم. دنكن

دانشجو در قرائت متن از سطح  كه اينتصويري سراسرنما را از دنياي متن ارائه دهند. ديگر 
را اش  زيبـايي   تأثر و لذت فطري فراتر برود و بتواند با آن ديالوگ داشته باشد و راز و رمـز  

كردن رويكرد نقدي  نهادينه دنبال بهنقد ادبي هاي  نظريه  از بري  بهره  با  چنين همدريابد. ايشان 
  ).6- 5: 1998ابراهيم و هويدي  بنگريد بهند (ا در ذهنيت خوانندگان مند روش



 399   )يمحمد يساو... ( في السرد و الشعر يةقراءات نقد ية؛النصوص الأدب يلتحلنقد كتاب 

ي شده است و نگارنـدگان در آن  تر بيشعملي نقد توجه  جنبة  ، در اين كتاب به درواقع
ابعاد نظري مفاهيم نقد ادبي متون را قرائت كنند. بنابراين، كتـاب  تبيين ، بدون اند كرده  سعي 

كه ناقدان معاصر  تفاوت دارد اي نظري  نقد ادبي هاي  كتاب  مذكور از اين حيث با بسياري از 
  1.اند   نوشته عربي

اين سطور گذشته، تنها دو كتاب رويكردي مشـابه   نگارندة  كه از نظر هايي  كتاب  از ميان 
 عاشـور   از رضـوي  الـذاكرة  صـيادو  التطبيقـي  النقـد  فياب مذكور دارند؛ كتاب نخست با كت

كنـد و معتقـد      مـي  نقدهاي نظري محض اعتراض كتاب در آن به نگارندة  ) است كه 2001(
، ميان مفاهيم نظري و كاربست آن شـكاف بسـيار عميقـي    ها آن  است كه در بسياري از اين 

تبيـين و   جـاي  بـه در اين كتـاب نيـز عاشـور     ،). بنابراين5: 2001(عاشور شود  مي  ملاحظه 
اي  اشـاره   ادبي متن را تحليل كرده و درصورت لزوم به مباحـث نظـري   هاي  نظريه  توصيف 

 فـي  سـردية  قـراءات  الأدبية؛ النصوص  تحليلاست. اين كتاب در مقايسه با كتاب ده كرگذرا 
دارد و نويسنده خـوانش خـود را از متـون بـا وضـوح      تري  شفاف  هاي  تحليل   الشعر و النثر
متون موضوع تحليل ايـن كتـاب نيـز تنهـا برگرفتـه از       ،چنين همدهد.   ي توضيح ميتر بيش

ادبيات عربي نيست، بلكـه برخـي از متـون برگرفتـه از ادبيـات جهـان اسـت. كتـاب دوم،         
) است كه در دو بخـش  1998( قطوس از بسام النقدي والإجراء التأصيل القراءة استراتيجيات

نظريِ نقد در سنت عربـي و غـرب اشـاره     به مباحثنگاشته شده است؛ در بخش نخست، 
 ـگرد  شده بر متن اجرا مي ي تبيينها  و در بخش دوم، نظريهشود  مي   آن متـون   براسـاس د و ن

 النصـوص  تحليـل در مقايسه با كتاب  ،مثبت اين كتابهاي  ويژگي  . يكي از شوند مي  تحليل 
  است.  »خوانش«فهم و تبيين نظري مفهوم  ،الشعر و النثر في سردية قراءات الأدبية؛

 النثـر  في سردية قراءات الأدبية؛ النصوص تحليلحاضر اين است كه كتاب  مقالة  هدف از 
. تحليل محتوايي كتاب از چنـد جنبـه انجـام    شوددر دو سطح ساختار و محتوا نقد  الشعر و

كـه  د شو نظري نگارندگان تحليل و بيانرويكردهاي است ست سعي شده گرفته است؛ نخ
آن مربـوط بـه    ديگـر  جنبـة   نقد ادبـي را دريابنـد.   هاي  نظريه   درستي بهاند  توانسته  آيا ايشان 

 شده بررسي مسئلهو شعرهاست و درنهايت، اين ها  داستان  عملي نگارندگان از هاي  خوانش  
سند و ادعاهـاي خـويش   پاية در كتاب بر را اهداف خوداند  توانسته  كه آيا نويسندگان  است

  زير است:هاي  سؤال  دادن به  پاسخ دنبال بهحاضر  مقالة  كل، در. كنندعملي 
  ساختاري كتاب چيست؟ هاي  اشكال   ترين مهم ـ
  د؟نادبيات عربي تناسب دار رشتة  هاي  سرفصل  آيا مطالب كتاب مذكور با  ـ
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  ؟دنشو مي  در دريافت نويسندگان از مكاتب نقد ادبي ديده هايي  كاستي  و ها  آسيب  چه  ـ
  ؟شود مي  ديده هايي  كاستي  در خوانش عملي نگارندگان از متون چه  ـ

  
  . نقد ساختاري كتاب3

  منابع 1.3
و هـا   داسـتان   از هـا   قـول  نقـل      تر بيشارجاع به منابع علمي در اين كتاب بسيار كم است و 

سبب اين امر، رويكرد نگارندگان كتاب بـه  شك  بي  ند. ا است كه موضوع تحليلشعرهايي 
علت، و به همين هايند  داستان  چراكه ايشان درپي نگارش نقدي عملي از ، نقد است   مسئلة

نقـد ادبـي،   هاي  نظريه  از بري  بهره  تا با اند  كرده  و تلاش اند  پرداخته  تر  به مباحث نظري كم
: 1998ابراهيم و هويـدي   بنگريد بهرا در ذهنيت خوانندگان نهادينه كنند ( مند روشنقدي 

از كتاب، به منابع معتبر ارجـاع داده شـده اسـت كـه     هايي  تحليل  اين، در  ). اما باوجود6- 5
 ايـن  . ناقـد بينـيم  مـي   از بهـاء طـاهر   » بالامس حلمت بك«آن را در خوانش داستان  نمونة  

منـابع   ايـن  از جملـة   نقد پسااستعماري ارجـاع داده اسـت؛    زمينة  تبر در داستان به منابع مع
از محمد  واقع و آفاق العربية الروايةاز جرج طرابيشي و  أنوثة و رجولة غربشرق و كتاب 
  و ديگران است.   برادة

 بـراي ست. ضعف اصلي اين كتاب ا نقطة  نقد نظري  ةزمينعدم استناد به منابع معتبر در 
مـتن و     ةمسـئل در تحليل دو داستان از ابتسام عبداالله و محمـد سـعدون السـباهي بـه      ،مثال

  خوانش اشاره شده است:
ما  يالمنظم، استناداً عل تأويلال يه،عل يمومةإضفاء د يةبغ يضا،النص أ يحتاجهأن ما  يدب

 و “تأويـل ال يةبوجود خاص ـ يةالابد ياةح يحياالنص ”ف يةمن قرائن دلال يهعل ينطوي
 ذلـك  “القـراءة  مع علاقاته في الأدبي العمل إدخال” هو تودوروف يذهب كما تأويلال
 “قراءتـه  لا يعنـي  هتأويل دو النص في النظر فإنَّ بالتالي و تأويلال خارج قراءة لا” أنه

  .)98: 1998 يديو هو يم(براه
در  منـد  دلالـت هـاي   قرينـه    براساساست كه  نياز منظمي تأويلبراي ماندگاري متن به 

، نيـز  تأويـل و مانـد   مـي   است كه متن جاويـدان   تأويل دليل به ،بنابراينگيرد.  مي  متن انجام 
 هـيچ «چراكـه  ، »ابطش با خوانش كنيماثر ادبي را وارد رو«اين است كه  ،تودروف ة  گفت به

است بـا   مساوي آن تأويلممكن نيست و پرداختن به متن بدون  تأويلخوانشي خارج از 
  ».  “ناخوانش”
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و خوانش صحبت شده است. اين  تأويل رابطة  فوق، از ماندگاري متن و  قول نقلدر دو 
 الروائي السرد تقنيات) و 1984از نورالدين صدوق ( الأدبي النص حدوداز دو كتاب ها  گفته  

و  زبـان  غوغايواضح در دو كتاب  شكلي به. اين مباحث اند شده  ) نقل 1990از يمني العيد (
بـدان اشـاره    تـر  بـيش رولان بارت بحث شده است كه در تحليل محتواي كتاب  متن لذت

نـد،  ا هاي فوق بارت منبع اصلي درخصوص مفهوم خـوانش   ، كتابكه اينبه  توجه با. شود مي  
  . داد مي  اول مشابه آن) ارجاع  دست(يا منابع ها  آن شايسته بود كه نگارنده به
نيـز از ديگـر كمبودهـاي كتـاب     هـا   تحليـل   رجـع نقـد ادبـي در    عدم استناد به منـابع م 

است؛ در قسمت تحليـل خـوانش و    الشعر و النثر في سردية قراءات الأدبية؛ النصوص  تحليل
  محتوا اين مطلب بحث خواهد شد.

  
  نام لاتين اصطلاحات نقد ادبي 2.3

غربـي  هـاي   زبـان   ، مباني آن در بسـتر  رو ازايننقد ادبي برخاسته از غرب است. هاي  مكتب  
و شـناختي   ريشـه   ها بيان شده اسـت. فهـم     مطرح شده و اصطلاحات آن با واژگان اين زبان

متفـاوت از آن گـامي مهـم در    هـاي   دلالت  در زبان مبدأ، و درك  اصطلاحات،شناسي  لغت  
نقـد  هـاي   كتاب  ، لازم است در به همين علتنقدي است. هاي  مكتب  شناخت و شناساندن 

هـاي   معـادل   «خـاص ذكـر شـود، چراكـه در بسـياري جاهـا       هـاي   اصـطلاح   معادل لاتـين  
). 140: 2006(مرتـاض  » كننـد  نمـي   دقت و درستي منتقل  بهمفاهيم نقد ادبي را ، شده ترجمه  

واژگـان و اصـطلاحات    ةارائ  با  راه همنقد ادبي بايد  زمينة  بنابراين، نگارش كتاب يا مقاله در 
 يـة قراءات نقد ية؛النصوص الأدب يلتحل كتابدر  مسئلهلاتين باشد. اين هاي  زبان  اصلي آن در 

خـود متـرادف   هـاي   نوشـته   در  گـاه  هيچرعايت نشده است و نگارندگان  في السرد و الشعر
 شـده، مطلـب  هـم كـه مترادفـي ذكـر      جـا  و آناند  نياورده  لاتين واژگان خاص نقد ادبي را 

  از كتابي ديگر است.   قول نقل
  

  هاي توضيحي پانويس 3.3
 كـار  بـه  شـان  علمي  هاي  نوشته  توضيحي از شگردهايي است كه نويسندگان در هاي  پانويس  
خللي بر رواني مطلـب  كه  آن بي   وگرداند  مي  تر  كامل  و تر  واضح  چراكه آن متن را  ،گيرند مي  

. دهنـد  مـي   را بـه مـتن   تـري   كامـل   وارد كنند و ايجاز آن را بر هم زنند، معلومات اضافي و 
، (امـا)  شـود  مـي   يا اعتباربخشيدن به نوشته فـراهم   تر بيشبراي اطلاع «، پانويس ديگر بيان به
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 بـا زيـرا   ،)77: 1395(حريّ » آن را در متن نوشته جا دادتوان  نمي  اي است كه    گونه بهماهيتاً 
انـدازهاي   دسـت   و هـا   راهـه  كـج     و كـلام در  خـورد   مـي   هم  بهآمدن آن در متن، نظم نوشته 

  . دشو مي  گرفتار گويي  پراكنده  
از قابليـت   درسـتي  بـه  في السرد و الشـعر  يةقراءات نقد ية؛النصوص الأدب يلتحلدر كتاب 

اصـطلاحات تخصصـي يـا     كه شد مي  پانويس استفاده نشده است. در جاهايي از اين كتاب 
 ـاند نداده    ، اما نويسندگان چنين كاري را انجام كردمطالب اضافي را پانويس  مثـال، در   راي. ب
  :گويد مي  ناقد چنين » المئذنة«بخشي از تحليل داستان 

 مـن  الملوثـة  الـدار  وراء المنخفضـة  السـطوح  خلف المتقهقرة الوانية الشمس تخلو فلا
 مـن  السـطح  و الغرفـة  سلَّمي اعتلائها في الممثل الزائرة المرأة فعل يخلو لا كما إيحاء،
 المفتقـد  الجنسـي  الفعـل  ممارسـة  عن نفسي تعويض كأنَّة و الفعل معها بدا رمزية دلالة

  .)25: 1998 يديو هو يمبراها(

 ،وجـود دارد » تعـويض نفسـي  « براي تبيين مفهوم نويس  امكان استفاده از پادر اين بند، 
زيرا ايـن كـار    ،اين مفهوم را در متن تحليل توضيح دهدتواند  نمي  نگارنده  سو ازيكچراكه 

اصطلاح را  ممكن است برخي از خوانندگان اين ديگر، . ازسوييزند مي  هم  بهتحليل را  رشتة  
، بهترين راه دليل همين  . بهكننده باشند تا آن را فهم كامل تحليل نياز داشتندانند و براي فهم 

  نويس است.  توضيح اين اصطلاح در پا
 مرحلـة   از محمـود الجنـداري از چهـار    » القلعـة «در ابتـداي تحليـل داسـتان     ،چنـين  هم

ــتان   ــي  داس ــا نويس ــة«او ب ــة التعبيري ــة«، »الواقعي ــة التعبيري ــة«، »الرمزي ــيئية التعبيري و  ،»الش
كه داسـتان مـذكور در ضـمن    شود  مي   آورده) و 39(همان: شود  مي  ياد » التاريخية  التعبيرية«
 مرحلـة   شـود. سـه     آن داده مي دربارة  چهارم قرار دارد و توضيح مفصلي  مرحلة  هاي  داستان  

گرفتـه   تصـميم ، نگارنـده  به همين علـت نخست ارتباط مستقيمي به تحليل داستان ندارد و 
انتظـار دريافـت    سخني نگويد و خواننده نيـز در هنگـام قرائـت مـتن    ها  آن دربارة  تا است 

آن اطلاعـات   درمـورد  رود مـي   توضيح زيادي در اين خصوص ندارد. تنها مطلبي كه توقع 
است. شايسته بود كه درخصوص اين اصطلاح » الشيئية التعبيرية«، اصطلاح شوداضافي ايراد 

  ي ارائه شود. توضيح
 واژة  ديگـر آن  هـاي   نمونـه   و شـود   مـي   در جاهـاي ديگـر كتـاب نيـز ديـده       مسئلهاين 

) است كـه در  98(همان: » التفكيك عملية و التشتيت التفجير،«) و 95(همان: » دلالي  انحراف«
  . رود مي   كار به» نوافذ أو أبواب بلا«و » المرآة في«هاي  داستان  نقد 
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تحليلي آمده و براي توضـيح آن، پانويسـي   » المشمسة الأيام كلّ«نقد داستان در جايي از 
  ذكر شده است كه جايش در دل متن است. تحليل مذكور چنين است:

 منطويـا  التراكتور عجلات لآثار وصفه طريقة و القاص لدي للغة الخاص الاستخدام يبدو و
 فرسـه  حوافر آثار علت التي الضخمة ارالآث فهذه ما، بدلالة تشير أن لها أريد إيحاءات علي
 آثـار  غـوص  مـن  الرغم علي واحدة، مرة تضيعها و تماماً الحصان آثار تسحق أن لها أريد

  ).67(همان:  مراّت مراّت الأرض في الحوافر

 التراكتـور  علـي  القـاص  يضـفي « در توضيح اين تحليل، مطلب زير پانويس شده اسـت: 
  (همان). »الجسدي الفعل إشعاعات من تخلو لا التي بالحركة موحية إنسانية صفات

كـه از آن   ،چراكه نويسنده بايد در آن كاربست خـاص زبـان را   ،تحليل فوق مبهم است
امـا او چنـين    ،كنـد هاي تراكتور را شـفاف    هاي رد چرخ  توضيح دهد و دلالت ،سخن رانده

، جـاي  درواقـع مـبهم را در پـانويس ذكـر كـرده اسـت.       چنـان  همنكرده است و توضيحي 
چراكه آن مطلبي اضافي نيست و روند تحليل را  ،توضيحات پانويس فوق در دل متن است

در دل تـر   ژرف  و تـر   شـفاف   شايسته است كه آن با تحليلي  ،. بنابراينگرداند نمي  نيز مشكل 
  متن جاي گيرد. 
، اسـت  را در پانويس آورده و كلي سخن گفتـه  نويسنده توضيح فوق كه اينشايد علت 

باشد. اين امر سبب ابهام در  انهكاو رواندر تحليل شده  مطرح  كنكاش در مباحث جنسي   عدم
ة ملاحظــ  در ضـمن   ،تحليـل شـده اســت. در ايـن خصـوص، شايســته بـود كـه نويســنده      

  . داد مي  تعبير، تحليلي شفاف و گويا از متن ارائه   حسن
  

  ها ساختاري داستانانسجام  4.3
ده متن از متون روايي اسـت و   .پانزده متن براي نقد انتخاب شده است موردبحثدر كتاب 

ه مورد داستان كوتـاه از نويسـندگان   نُ ،روايي كتابهاي  متن  پنج مورد ديگر شعرند. از ميان 
طفيل است. اين مـتن بـا ديگـر     ابناز  بن يقظان حيداستان  مقدمة  معاصر است و يك مورد 

  نيست. خوان هممتون 
مـتن   كـه  با ديگر متون از چند جهت است. نخست ايـن  يقظان بن حي مقدمة  ناهمگوني 

مـذكور متنـي روايـي نيسـت، زيـرا       مقدمـة    كه اينديگر متون معاصر نيست؛ دوم  برخلاف
» كنـد  مـي   ستاني را خلـق  دهد و دا  پردازي كنشي است كه راوي انجام مي  روايت يا داستان«
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اين اثر داستاني كوتاه نيست و از اين  .)؛ سومين تفاوت در نوع اثر است105: 2002(زيتوني 
  حيث، با ديگر متون روايي كتاب تفاوت دارد.

  
  هاي رشتة عربي تناسب مطالب كتاب با سرفصل 5.3

 سـه  ي دارد؛ اينخوان هم  زبان و ادبيات عربي  رشتة  سي  مطالب اين كتاب با سه سرفصل در
» نقد ادبي«و  ،)»2معاصر ( دورة  متون نظم «، )»2معاصر ( دورة  متون نثر «سرفصل عبارت از 
برخـورداري از   علـت  كوتـاه آن بـه    هـاي   داسـتان   ايـن كتـاب،    برگزيدة  است. از ميان متون 

بينـي   جهـان   و  ،مايـه  درون  هنري و سبكي ممتـاز و داشـتن تنـوع در مضـمون،     هاي  ويژگي  
چراكه هدف از ايـن   ،باشد)» 2معاصر ( دورة  متون نثر «موضوع خوبي براي درس تواند  مي  

 ،معاصر و كسب توانايي براي خواندن، تحليل، درك دورة  شناخت نثر نويسندگان «سرفصل 
 زبـان و ادبيـات عربـي    رشـتة   كارشناسي پيوسـته   دورة  آموزشي  برنامة  است (» آن ترجمة  و 

 نظـر  بـه چراكه  ،نيست منبع مناسبي براي دو سرفصل آخر موردبحثاما كتاب  ،)60: 1389
و متون  ندنداررا ها  داستان  هنري    اين سطور، شعرهاي منتخب كتاب تنوع و زيبايي نگارندة  

حث نظـري  كتاب مباهاي  تحليل  در  ،چنين هم. ندمناسبي براي درس متون نظم معاصر نيست
منبع مناسـبي  د نتوان نمي   علت،همين   و به اند هدوضوح تبيين نش ها به خوانش  شفاف نشده و 

  د.نبراي سرفصل نقد ادبي قرار بگير
  
  تحليل محتوا .4

  نقد ادبي هاي مكتب دربارةذهنيت نويسندگان  1.4
ادبي   نقدهاي  نظريه  شان از   و تعريفاند  كرده  نگارندگان كتاب نگاهي گذرا به مباحث نظري 

ادبي ارائه  كتاب تعريفي كلي را از نقدمقدمة و تيزبيني است. ايشان در نگري  ژرف  عاري از 
بسـنده   شـناختي  جامعـه   و نقـد   انـه كاو روانو به توضيحي و نقدي مختصـر از نقـد   اند  داده  
امـا   ،مـوجز اسـت   تيشـناخ  جامعـه   و  انهكاو روان. هرچند تعريف نگارندگان از نقد اند كرده  

؛ ذهنيتي كه برخلاف ادعـاي نگارنـدگان   سازد مي  ذهنيت ايشان را به اين دو رويكرد شفاف 
كلاسيك و غبارآلود ايـن دو مكتـب توجـه دارد.     ةنسخ  و محدود است و تنها به سويه  يك  
روابـط  هـدف از آن فهـم   «كـه  گوينـد   مـي    شناختي جامعه  ايشان در توضيح نقد  ،مثال رايب

طبقاتي و درك  ةهاي پيوست نزاع  حاكم بر نويسنده و دگرديسي اين روابط و كشف    اجتماعي
نقـد   درمـورد ) و 6: 1998(ابـراهيم و هويـدي   » اقتصـادي ايـن روابـط اسـت    هاي  محركّ  
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متن ادبي را با بررسي سـاختار روان  «خواهد  مي  نيز بر اين باورند كه ناقد در آن  انهكاو روان
هاي شخصي و رفتارهـاي ناهنجـار و منحـرفش درك      و شناخت حس كهتري، عقده اديب
از متن به عامـل   كه در دو رويكرد مذكور بيشيرند گ مي  ). درپايان نيز نتيجه 7(همان: » كند

و هدف از آن ايجاد پيوندي خودكار ميان عامل بيروني و مـتن اسـت   شود  مي  بيروني توجه 
توجه  بي  د و متن شو   مي چونان نقد ادبي تلقي مل خارج از متنكه با اين حساب بررسي عوا

  (همان).ماند  مي  
است كه بعـدتر   شناختي جامعه  و  انهكاو روانتعريفي ابتدايي از نقد  براساسمطالب فوق 

 شـده  دادهي به مـتن  تر بيش، بهاي انهكاو روانمتأخرتر نقد هاي  نظريه  اصلاح شده است. در 
در (تمركـز منتقـد   «كه است در آن نوعي نقد معطوف به متن مطرح شده  ،مثال راياست؛ ب 

 ـ بـه   آن را هـاي   شخصيت  دنيايي مستقل و  ة  مثاب بهآن) بر دنياي متن است و او متن را   ةمثاب
هاي  كنش  و دلايل پنهاني ها  شخصيت  رشد رواني يند افرو كند  مي  واقعي تحليل هايي  انسان  

معطـوف بـه ادبيـات     ). اين نقد عمـدتاً 294- 293: 1396 كوب زرين  » (كند مي  آنان را تبيين 
بـرد و   مـي  كـار  بـه براي تحليل دنياي داستان  ي راكاو روانهاي  نظريه  داستاني است كه ناقد 

تا تصويري درست و سرزنده از طبيعت بشر و وضع كند  مي  تأمل ها  شخصيت  رفتار  دربارة  
كـه  شـود   مـي   ). توجه ناقـد بـه مـتن سـبب     528: 1388ديچز  بنگريد بهي ارائه دهد (انسان

چراكه خواننده بـا كنـارزدن    ،نقد نوعي دريافت و خوانش نيز باشد بر علاوهاو هاي  برداشت  
 بـر از وضعيت بشر در متن است و چنـين  هايي  جلوه  مرجعيت مطلق نويسنده درپي كشف 

هرچند نويسـنده  «، ديگر بيان بهاثرگذار خواهد بود. ها  شخصيت  ه از تازهايي  دلالت  شناسايي 
ساختن كل تجربيات و دانـش پيشـين خـود در     دخيل، اما خواننده با آفريند مي  شخصيت را 

زمـان مخلـوق مشـترك مؤلـف و      طـور هـم   به. لذا شخصيت آفريند بازمي  متن شخصيت را 
در تكوين تواند  مي   انهكاو روانناقد در نقد  ،بنابراين). 186: 1389(برسلر » گردد مي  خواننده 

  داشته باشد. گيري  چشم  دنياي اثر نقش 
متن موضوعي خودبسنده نگشت و  گاه هيچ شناختي جامعه  جديد نقد هاي  نظريه  متن در 

زيادي  حد در ارتباط با عوامل بيروني متن بود، اما اهميت آن افزايش پيدا كرد و تا چنان هم
مكـانيكي و   رابطـة   ، در ايـن نقـد   ديگـر  بيـان  بـه تعلقش به دنياي بيرون از آن كاهش يافت. 

اين دو در ضمن تقابلي دوسـويه   رابطة  ميان امر اجتماعي و امر متني تعديل شد و  ةسوي يك    
 گلـدمن  لوسـين ) Genetic criticism( هـاي ايـن تطـور در نقـد تكـويني       لحاظ گشت. بارقه

)Lucien Goldmann ( خداي پنهانظهور يافت؛ او در )روابط ميان سـاختار معنـادار   ) «1955
 “جامگان اشراف”گيريِ  جهان  كه همان كند  مي  تراژدي راسين و ساختار فراگيري را بررسي 
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اثر متن را اصـل قـرار     . گلدمن در اين)251: 1396 كوب زرين  » (هفدهم است ةسد   ةفرانس  
و چنين نيست كه تغيير و دهد  مي  و با خوانش آن ساختارهاي امر اجتماعي را نشان دهد  مي  

مكانيكي و خودكار بر متن تحميل كند. واضح اسـت كـه در    شكلي بهتحولات اجتماعي را 
)؛ 256(همـان:   »متقابل ميان امر اجتماعي و امر متني است رابطة  فهم  دنبال بهناقد «اين نقد، 

  دارد. گيري  چشم   ةفاصل  كلاسيك  شناختي جامعه  نقد  سويگي تك  ا كه باي  رابطه  
 مسئلهپس از گلدمن نيز توجه به متن بيش از قبل شد؛ اين  شناختي جامعه  هاي  نظريه  در 

 Louis Pierre( ؛ آلتوسـر بينـيم  مي  انتقادي  ةفلسف  ناقدان ماركسيست  آرايشكل خاص در  به

Althusser ( جهان از زيربنا و روبنا سخن هاي  ماركسيست   همة  همانند «از اين افراد است كه
بلكه به خودمختاري نسبي  ،بيند نمي   سويه يك  زيربنا و روبنا را مكانيكي و  رابطة  . او گويد مي  

). 93: 1390از بشردوسـت   نقـل  بـه  ؛29: 1387(آلتوسـر   »روبنا و كنش متقابل آن بـاور دارد 
 صـورت  بـه  گـاه  هـيچ «است كه اي  انتقادي  نيز ديگر فيلسوف ) Fredric Jameson( نجيمسو

و انعكاسي ترسيم نكرد. در نگاه او، زيربنا و روبنا سويه  يك  زيربنا و روبنا را  رابطة  مكانيكي 
  ). 96: 1390(بشردوست » با هم نسبتي دوسويه و ديالكتيك دارند

  
  »شخوان«ذهنيت نويسندگان نسبت به مفهوم  2.4

است. عنـوان   الشعر و السرد في نقدية قراءات الأدبية؛ النصوص تحليل موردبحثعنوان كتاب 
. در مقدمـه  انـد  برگزيـده   قرائت يـا خـوانش متـون     دنبال بهبدين اشاره دارد كه نويسندگان 

كه هدفشان از نگارش كنند  مي  بيان و نگارندگان در آن شود  مي  اشاره  مسئلهبه اين  وضوح به
هـم   بههاي متن و عامل بيروني را   ها با رويكردي نقدي است كه رمزگان  خوانش متن«كتاب 
هـا و   ماهيـت تحليـل   ). بنـابراين، مفهـوم خـوانش   8: 1998(ابراهيم و هويدي » دهد  پيوند 

  . كند مي  نقدهاي نويسندگان را مشخص 
نقـدي عملـي    ارائة  و تأكيدشان بر اند  نرفته  تبيين نظري مفاهيم نقدي  دنبال بهنويسندگان 
 ةواسـط  به  و تنها اند  نكرده  رو، ايشان مفهوم خوانش را از حيث نظري تعريف  است. ازهمين

. بـا  كـرد شان از خـوانش را درك    برداشت توان مي  و نقدهاي ايشان است كه ها  تحليل   ةشيو  
كه ذهنيت ايشان بـه مفهـوم   شود  مي  نگارندگان از متون، چنين برداشت  هاي تحليل  بررسي 

تـأثري   آن برداشـتي  ،چنـين  هـم . انسـجام اسـت   خوانش تحليلي كلي و عـاري از نظـام و  
رويـي آن توجـه    ةلاي ـاز متن است كه تنها به درنگ  بي  و  ،گذرا ،(امپرسيونيستي يا انطباعي)

  . شود مي  كتاب نقدهايي وارد است كه در ذيل بدان اشاره هاي  خوانش  به  ،دارد. بنابراين
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  يمند روشعدم انسجام و  1.2.4
پيوندي عميق  ،شصت قرن بيستم ميلادي، وارد نقد ادبي شد ةده   ةميان  كه از  ،مفهوم خوانش

او دارد. بـارزترين ويژگـي    ةانديش ـ  با ساختارگرايي رولان بارت و مفهوم مـرگ مؤلـف در   
نگارش و نويسنده به عمل قرائت و خواننده توجه دارد كه از  جاي به است كهخوانش اين 

؛ تمـامي  گيـرد  مـي   محور قرار  مؤلفو متني  برون  نقدي هاي  جريان  مقابل  نقطة  اين حيث در 
ند كه چـرا نويسـنده كتـابش را نوشـته     ا شرح اين مطلب دنبال بهنقدي كلاسيك هاي  نظريه  

درآورده است؛ اين شكل از نقد كه  تحرير بهاي  انگيزه  است و آن را در چه شرايطي و با چه 
اسـت، نويسـنده را درجايگـاه مالـك       گرفتـه  ه مرجعي است كه اثر از آن سرچشـمه بسته ب

از آن توانند  مي  كه تنها يرد گ مي  و ديگران را خوانندگان در نظر دهد  مي  جاويدان كتابش قرار 
 ةپروند  «در نقد كلاسيك مؤلف مركزيت دارد و  ،ديگر بيان به ).Barthes 1984: 34( بهره ببرند

آن زندگي كرده و براي آن انديشيده و رنج كشيده است و   از  پيشكه شود  مي  كتاب دانسته 
امـا   ،)120: 1385(آلـن  » دارد دارد كه پدر بـا فرزنـد خـود    تقدمي با اثر خود رابطة  نوعي 

 متن را با تكيه بر زبان آن و سواي از معيارهايي چـون خـرد  توان  مي  بارت معتقد است كه 
)La raison ،( طبيعت)La nature(،  و ذوق)Le gout(،    و  ،كه در نقد كلاسـيك مطـرح اسـت

او بـر آن   ).Barthes 1966: 12-13( دكـر جداي از زندگي نويسنده و عوامل مرتبط با آن نقد 
زبـان اسـت كـه سـخن     «است كه خود زبان را در جاي مؤلف بگمـارد و در نظـر او ايـن    

با گذر از نويسنده، «بر اين اساس، مفهوم خوانش . )Barthes 1984: 62( »و نه مؤلفگويد  مي  
تا  آورد مي  را براي خواننده فراهم اي  گسترده  تاريخ، جامعه، ذوق (و با تأكيد بر زبان) مجال 

   ).53: 2015(حمداوي » دهد دريافت خويش از متن را ارائه
بـودن آن  محور خواننـده   ، شود مي  موجب تمايز خوانش از نقد (كلاسيك) چه  آن پس
 ايـن  بـر . خواننده از متن اسـت دريافت  براساسنقد در آن تا حد زيادي  كه ايناست و 

 د كه محوريت آن بـا خواننـده و مـتن   آور شمار بهتوان خوانش را نوعي نقد  مي، اساس 
و گيـرد   مـي   است كه در جاي نويسنده قـرار  اي  خواننده  ناقد نوگرا «ديگر،  تعبير بهاست. 

بـا  تـوان   مي  خوانش تبايني با نقد ندارد و  ،). بنابراين19(همان: » كند مي  متن را بازتوليد 
هـايي   قرائـت   اوت خوانـد و  متف ـهـاي   شـكل   نقدي مختلف متن را به هاي  مكتب  مباني 

... را از آن ارائـه داد   و ،، اگزيستانسياليسـتي، ساختارشـكنانه  انـه كاو روان، شناختي جامعه  
دريافـت ناقـد از    براسـاس ). بنابراين، خوانش نوعي نقد اسـت كـه   68: 2007(مرتاض 

  .گيرد مي  دنياي متن صورت 
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باشد و دريافت خواننـده از   مند روشمانند نقد  بهخوانش بايد  ،گفته شدچه  آن براساس
  چنين است: ديگر بيان بهباشد. پراكنده و بدون ساختار هايي  تحليل  متن نبايد 

رخ دهد (هرچندكه متعدد ) Structure() بايد در داخل يك ساختار Lectureهر خوانش (
)Multiple ( و باز)Ouverte ( چـه   آن در فضـايي ظـاهراً آزاد و از سـر    كـه  اينباشد)، نه

 “طبيعـي ”، انجـام گيـرد. هـيچ خـوانشِ     شـود  مـي   ناميـده  ) Spontanéité( خودجوشي
)Naturelle ( “اي   وحشي”) وSauvage ( كنـد  نمي  وجود ندارد؛ خوانش از ساختار گذر 
)Barthes, 1984: 40(.  

  اصلي خوانش انسجام و ساختارمندبودن آن است.هاي  ويژگي  از  ،بنابراين
 في السـرد و الشـعر   يةقراءات نقد ية؛النصوص الأدب يلتحلكتاب هاي  خوانش  بسياري از 

ايـن   نمونـة   نـد.  ا گـذرا و پراكنـده از مـتن   هايي  تحليل  ي ندارند و تنها مند روشانسجام و 
 قصـة  فـي  قراءةٌ«كه با عنوان بينيم  مي  از محمود جنداري » القلعة«موضوع را در نقد داستان 

بـودن   نكـره نگاشته شده است. در عنوان تحليل، هيچ روش مشخصي ذكر نشـده و  » القلعة
حـاكي از كليـت و    سـو  ازيـك چراكـه تنـوين نكـره    ، نيز بر اين ابهـام اشـاره دارد  » قراءةٌ«

معنـاي تقليـل دارد    ،در بلاغت عربي ذكر شده چه ، چناناست و ازديگرسو تخصيص عدم
كه تحليـل  رسد  مي   نظر به، از عنوان مقاله چنين ديگر بيان به). 121 :تا بي  الهاشمي  بنگريد به(

كلي (بدون روش مشخص) و كم (سطحي) است. جـداي از عنـوان محتـواي تحليـل نيـز      
  كلي و نظرهايي پراكنده است. مطالبية دربردارند  

نويسـي الجنـداري    داستان مرحلة  تحليل داستان فوق بدين شكل است كه نخست چهار 
كـه ويژگـي   شـود   مـي   و بيـان  شـود   مي  و تاريخي) ذكر  ،، نمادين، شيئيگرا واقع   يگر بيان(

احساسـات و  «) است كه سـبب شـده   Expressionism» (يگر بيان«اين مراحل  همة  مشترك 
د و سـپهر  شـو   ود و آن از مرجـع نخسـتين خـود دور   به داستان منتقل ش ـ» عواطف خاصي

تـاريخي   يگـر  بيـان  مرحلة  كه منظور از شود  مي   بيانخاص خود را بسازد. درادامه اي  نشانه  
هـاي   پـرده   «تا كوشد  مي  مرحله  اينهاي  داستان  تاريخي جنداري است كه او در هاي  دغدغه  

و   سپس به شروع داستان اشاره ». بدرد در آگاهي خويش راگرفته  جاي  هاي  نقاب  تاريكي و 
 ،مشـوش  صـورت  بـه از تاريخ است كه رخدادها در آن اي  لحظه  كه شروع آن شود  مي  بيان 

و از زمـان و مكـان   شـود   مـي   راوي در توصيف بيـان   و بعد نقشآيد  مي  و متراكم  ،پراكنده
نامحـدود در تـاريخ اسـت.    اي  گسـتره   كده و زمـان   مكان مي كه اينو رود  مي  داستان سخن 

سـبب  » تركيب مجدد حـوادث «كه شود  مي  و گفته    زروايت اشارهسپس به نقش راوي در با
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چنين راوي در دو سطح تاريخي و روايـي سـخن    است و اين  شده» پيوند تاريخ و روايت«
داستان را انگيز  خيال  با صدايي روايي و  سو ازيك .ستا اي از اين دو   و لحنش آميزهگويد  مي  

چنين دو صداي ابژكتيو و سوبژكتيو  تاريخي است و اين و ازديگرسو، لحنشبرد  مي  پيش  به
  ).43- 39: 1998(ذاتي و موضوعي) در داستان جمع شده است (ابراهيم و هويدي 

 چـه  چناناز جنداري است. اين مطالب  القلعةاي از خوانش داستان  مطالب فوق خلاصه
 متون ديده تر بيش ن روند در تحليلد. ايني ندارمند روش، سير مشخص و شود مي  مشاهده 

هاي  ويژگي   ترين مهم  د و ساختار منسجمي ندارند. از ان چنينها  خوانش  شود و بسياري از  مي 
داسـتان درنـگ كنـد؛ يكـي از      منـد  دلالـت عناصـر   در اين است كه ناقد مند روشخوانش 

رود. در  مي شمار بهمتن و كليد ورود بدان  ةدرواز  عناصر در داستان عنوان است كه  ترين مهم
آن درنـگ نشـده و پيونـد آن بـا     هـاي   دلالت  هاي اين كتاب، بر عنوان و   يك از تحليل هيچ

يـاد در ضـمن يـك كـلّ     نب هاي خوانش مـتن   براين، انديشه افزونداستان تبيين نگشته است. 
ديگر،  نبيا به شود؛ مي  از ذهن رها وار  جرقه  كه  نباشد پراكندهفكرهاي  تكه  مطرح شود و چنان 

باشد و بتوان آن را بر مند  نظام  خوانش، پذيرفته بايد انسجامي دروني داشته باشد؛ يعني بايد «
 ). 26: 2001(سحلول » تطبيق داد ،هايي مجزا از آن  و نه بخش ،اثرل ك

  ها بودن خوانش تأثري 2.2.4
و ايـن  گيـرد   مي  با نويسنده قرار رديف  هم  تر عنوان شد كه در مفهوم خوانش، خواننده  پيش

خواننـده در  « درواقـع  مشروعيت را دارد تا اثر را از نو بسازد و طرحي تازه از آن ارائه دهد.
دهـد و دنيـاي     مي ا در حالتي منزوي و رازگونه قرارتا بخواند و خوانش ررود  مي  خود فرو 
نند ذات عاشقان و عارفان است. فـرد  ما به... وضعيت خواننده نهد مي  تمامي كنار  بهبيرون را 

  ).Barthes 1984: 43(» گيرد مي  عاشق از دنياي واقع و بيروني كناره 
بودن خوانش نيست و خواننده مجاز نيست كه تأثر شخصـي و   شخصيمعناي  بهاما اين 

برداشتي  خوانش«چراكه ، ب خوانش بيان كندرا از متن در قالاش  نايافته سازمان    انطباع آني و 
). 58: 2001(سـحلول  » منفعلانه نيست، بلكه تفاهمي خلاّقانه ميـان خواننـده و مـتن اسـت    

بـا آن و بـا    خوان همبايد ها  برداشت  متن است و تمامي  ، اساس خوانش صحيحديگر بيان به
) بـا مـتن   Jouissanceلـذت (  رابطـة   تعبير رولان بارت، خوانش نـوعي   بهاستناد بدان باشند. 

بايـد ولعـي شـهواني بـدان داشـته باشـد، گـويي كـه         خوانـد،   مـي   و وقتي ناقد اثر را است 
جز ذات خود آن حجيم هايي  كلام  آن را بسازد و براي اين منظور نبايد متن را با خواهد  مي  

  ).Barthes 1966: 35-36گرداند (
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منظور بارت از  ؛كند مي  تفصيل بيان  بهبارت مفهوم لذت متن را در كتابي با همين عنوان 
عاشق و بازي  عشق  لذت خواننده با متن نوعي خوانش ممتد و مداوم است كه چونان  رابطة  

، خوانش در نگـاه  درواقعمعشوق سرشار از رغبت و خواهش فراوان و ميل به تداوم است. 
درپـي   پـي   برداشـتن  «لـذت مسـتمر بـين خواننـده و مـتن و       رابطـة   بارت نيز ايجاد نـوعي  

در نگـاه بـارت    ).Barthes 1973: 19-20) آن اسـت ( Dévoilement Progressif» (هاي حجاب  
) است. او اعتقادي به توقف معنا ندارد و خوانش را Droit infinie(نهايت  بي  خوانش مسيري 

گيرد و بر اين باور است كه خواننده همواره در تغييـري    آزاد و رها در نظر مياي  چرخه  در 
 رازهـا را  ) در حركت است. نتيجه اين اسـت كـه او  Renversement dialectiqueيك (ديالكت

 وجـود  بـه ، بلكـه آن را  كنـد  نمي  و رمزها را حل گرداند  مي  بلكه آن را چندبرابر  ،گشايد نمي  
رهـا  نهايـت   بـي   و بدون هيچ ملالي، خـود را تـا   كند  مي  را بر هم انباشته ها  زبان  و آورد  مي  
ديگـر،   بيـان  بـه ). Barthes 1984: 46( ...) بگذرد و ،زبان ،(راز و رمزهاها  آن تا از ميانكند  مي  

در نگاه افلاطون است؛ افلاطون فلسـفه  ورزي  فلسفه  خوانش متن در نظر بارت چيزي شبيه 
و در تـلاش بـود كـه طـي ايـن      دانسـت   مي  سوي دانايي  بهرا نوعي عشق و حركت مداوم 

معناي سستي  بهلذت متن  ،. بنابرايندشو جهل مركبّ به جهل بسيط منتقل  حركت مستمر از
نسـجم  خواننده اجـازه نـدارد تـا تأثرهـاي آنـي و نام      گاه هيچو كاهلي در خوانش نيست و 
  ذهنش را بر متن تحميل كند.

 فـي السـرد و الشـعر    يـة قراءات نقد ية؛النصوص الأدب يلتحلكتاب هاي  تحليل  بسياري از 
ند؛ يعني خواننده بدون درنگ و سنجش كـافي حـس   ا برخاسته از تأثر و انطباع ناقد از متن

ايـن   ةدهند نشان    ، ها تحليل  و بيان مطالب بديهي در ها  گويي كلي    . كند مي  خود را به متن بيان 
شـفاف و   تيبرداش ـو به اند  نخوانده  بارت با لذت)  ة  گفت بهاست كه ناقدان متن را با تأمل (

هـاي   برداشـت   پيوندي منطقـي ميـان   اند  نتوانسته  اين، ايشان بر علاوه. اند نرسيده  خاص از آن 
در جاهـايي لازم اسـت كـه ايشـان ادعاهـاي خـود را بـا         چنين همخود و متن ايجاد كنند، 

  . اند نكرده  مرجع معتبر گردانند، اما اين كار را هاي  كتاب  
  :هاست گويي كلي    انباشته از » القلعة«مثال، تحليل زير از داستان  رايب

 فضلاً يتعارض إنَّما فحسب، القصيرة للقصة المألوف البناء مع القصصي النص هذا يتعارض لا
 علـي  تعتمـد  إبداعيـة  وثيقة الجانب هذا في هو و خاصة، دلالة عن يرشح بكونه ذلك عن
 المغـايرة  مبدأ علي يقوم النص هذا إنَّ. الشامل بمفهومه التاريخ إلي خاصة إيدئولوجية نظرة
 مهدتـه  قبلـي  سـياق  علـي  يـنهض  لا لأنَّه الصعب، المأزق في نفسه يضع فإنَّه بذا و الكلية

 أن يمكـن  لا عليـه،  و متفـردّة،  ذائقة أي خاصاً، سياقاً يؤسس أنَّه يعني هذا سابقة، نصوص
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 من معه التعامل يجب بل أخري، نصوص سياقات وفق يعامل و الخاص، سياقه خارج يتنزع
 و فيـه  يستحضـره  إنَّمـا  و التـاريخ  إلي يذهب لا فهو الخاصة بنيته و الخاص تكوينه خلال
 يقظة لحظة أولي ناحية من فهي التاريخ، مع بالمحاورة للبدء خاصة لحظة ينتخب و يتضمنه
 محـدد  بزمن تقترن تاريخي انعطاف لحظة أخري ناحية من و مطمور وعي استعادة أو عامة،

  ).40: 1998 يديو هو يمبراها(

 ةشـد  شـناخته     با سـاختار   رو پيشكه داستان كند  مي  ناقد در نخستين سطرِ متن فوق ادعا 
ايـن تعـارض در چيسـت.    هـاي   جنبـه   مشـخص كنـد   كه  آن بي  داستان كوتاه تعارض دارد، 

مشـابه آن (متفـرِّد،   هـاي   واژه  و » خـاص « واژة  كه يابيم  درمي  اين، با دقت در تحليل بر علاوه
، ناقـد در ضـمن   ديگـر  بيـان  بـه ين بسامد را در سطح واژگان آن دارند. تر بيش...)  و ،مألوف

 سـاختار «و  ،»خـاص  ةشـاكل   «، »ذوق خـاص «، »بافت خـاص «، »خاص   دلالت«تحليلش از 
موضوع كلامش  شدن  خاصكه چه چيز سبب كند  نمي  اما مشخص  ،گويد مي  سخن  »خاص

  شده است. 
كلـي و  هـاي   دريافت   و ها برداشت  از محمد خضير » المئذنة«در تحليل داستان  ،چنين هم

جايي  در ،مثال راي. بشوند نمي  دقيق تبيين  شكلي بهكدام  هيچكه د شو مي  مبهمي از متن ايراد 
  :شود مي   بياناز تحليل اين داستان 

 حالـة  و العام جوها مع منسجماً و المشعة بالدلالات محملاً القصة هذه في شيء كل بدا لقد
 الدار وراء المنخفضة السطوح خلف المتقهقرة الوانية الشمس تخلو فلا السايكولوجية، المرأة
 السـطح  و الغرفة سلمي اعتلائها في الممثل الزائرة المرأة فعل يخلو لا كما إيحاء، من الملوثة

 المفتقـد  الجنسـي  الفعـل  ممارسـة  عن نفسي تعويض كأنَّه و الفعل معها بدا رمزية دلالة من
  ).25(همان: 

ايـن داسـتان سرشـار از     »چيـز  همـه «كه كند  مي  بند فوق ادعا جملة   ناقد در نخستين 
كلـي اسـت و هـم     »چيـز  همـه « واژة  مذكور، هم جملة   است. در  »پراكنشيهايي  دلالت  «
از هـايي   نمونـه   شايسـته بـود كـه    جـا   ايـن  . دراسـت  نامشـخص  »پراكنشيهاي  دلالت  «
شـود   مي  . درادامه بيان   شد ميآن رمزگشايي هاي  دلالت  و   متن بيان  مند دلالت  هاي  قسمت  

داستان با فضاي كلي و حالت رواني شخصيت زن منسجم است. در ايـن   »چيز همه«كه 
. انـد  نشـده   توصيف  »فضاي كلي و شخصيت زن«، »چيز همه«ابهام تركيب  بر علاوه ،متن

در متن خوانش  ،با موضوع و محمول كلي ،چنين  اينهايي  گزاره  بديهي است كه آوردن 
  .كند مي  را پيچيده و مبهم 
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ديگـر،   بيان گيرند. به مي   كار بهبديهي را در تفسير متون هايي  عبارت  گاه نگارندگان كتاب 
نـد و  ا كه ذاتي متون ادبيكنند  مي  را بيان هايي  ويژگي  كه ايشان در تحليل متون شود  مي  ديده 

مـتن ادبـي بيـاني غيرمسـتقيم دارد،      كـه  اينمثال،  رايبدون آن متن عاري از ادبيت است. ب
اقد بايد در تحليل ند. نا چنين  بدون استثنا اين واضح است و تمامي متون ادبي اي كاملاً   مسئله

مانند سطر زير ويژگي بديهي بيـان غيرمسـتقيم    كه اينبپردازد، نه ها  ناشناخته  خود به كشف 
  متون ادبي را تكرار كند:

 دور اتخـاذ  عن أمسك حين المباشرة الفنيّة المعالجة طريق القصة هذه في القاص تجنَّب لقد
 إدانتهـا  و تعريتهـا  و إحداها علي التوفر القصة حاولت التي الشذوذ لمظاهر الناقد أو الواعظ
  ).50(همان:  صريح وصف أو مباشرة عبارة أو تقريرية كلمة أي إلي اللجوء دون

و ناقـد در آن بـراي   خـورد   مـي    چشم بهنيز » المغمضة النوافذ«، در تحليل شعر مسئلهاين 
كـه  كنـد   مـي   بـودن تعبيـر اشـاره     غيرمسـتقيم تبيين سبك و زبان شعر به دو ويژگي ابهام و 

  شعرند:   ةلازم
 صـريحاً  مباشـراً  تعبيـراً  الشعري المضمون عن التعبير في التقليدية القصيدة لأسلوب وخلافاً

 الدالّـة  المفـردات  بعـض  طريق نع الفقد و الغياب بعالم موحٍ شعري جو رسم في الشاعر ينضح
  ).99(همان:  الوحشة  علي

  :گويد مي  » المغمضة النوافذ«توضيح زبان شعر  اين مطلب در ادامة  در 
 الشـعرية  التجربـة  عـالم  عـن  التعبير بمهمات الوفاء علي قادرة العادية اللغة تغدو لا حين و

 خذلتـه  التـي  اللغة عن التنكب إلي مضطراًّ نفسه الشاعر يجد اللوعة، مشاعر عمق و الخاص
مفـردات ذات شـحنة    و متقدة كائنات إلي يديه بين مفرداتها فيها تتحول جديدة أخري إلي

  ).101(همان:  يةعال يةاستعار

چراكـه   ،كنـد  مـي   طور خاص شعر صدق  بهادبي و هاي  نوشته   تر بيشمطلب فوق براي 
  كه از زبان رايج (درشود  نمي  يافت  اي شعر است و هيچ متن ادبي ةلازم  گريز از زبان مألوف 

گو) عدول نكند و اين همان اصلي است كـه در بلاغـت معاصـر و فرماليسـم بـدان      و گفت
بـا ايـن تفـاوت كـه      است.و در تمامي متون ادبي حضور داشته شود  مي  گفته زدايي  آشنايي  

  باشد. تر بيشممكن است در برخي متون كم و در برخي ديگر 
خـويش و مـتن   هاي  برداشت  پيوندي منطقي ميان اند  نتوانسته  نيز ناقدان هايي  تحليل  در 

ادلـه  اند  نتوانسته  ، ناقدان ديگر بيان بهبرقرار كنند كه علت آن نگاه گذراي ايشان به متن است. 
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 ـ    لازم را از متن استخراج كنند و برداشتهاي  قرينه  و  مثـال، در   رايشان را قـوام بخشـند. ب
(چراغ) معادلي از شخصيت » قنديل« ةماي بن    شده كه چنين ادعا  اين» القنديل«تحليل داستان 

  اصلي داستان است:
 مـن  القـاص  عليهـا  يضـفيه  لما متابعة و المتوهج الصغير القنديل صورة في متمعنة نظرة إنَّ

 مـن  أكثر شيئاً القنديل في نري تجعلنا بأن كفيلة فيه، يبرزه الذي الزمن لاختياره و أوصاف،
 فـي  يمثِّـل  القنـديل  إنَّ. سكنها و الفقيرة الأسرة حياة لوازم من لازمة أو مادي عنصر مجردّ
 حـال  لواقـع  رمزي معادل هنا فهو السردية؛ البنية نسيج في الأهمية بالغة رمزية دلالة ظنِّنا،

  ).46(همان:  إليه انتهت ما و المحورية لشخصيةا

آن در داستان دلالتـي نـو بـه     معتقد است كه اوصاف چراغ و زمان ظهورجا  اين ناقد در
شخصيت اصلي داستان است. در اين تحليل،    حالت گر بيان؛ دلالتي كه دهند مي  موتيف  اين

 گـر  بيـان كه چگونه توصيفات و زمـان  دهد  نمي  و توضيح كند  نمي  نويسنده اوصاف را ذكر 
  ند. ا هاي شخصيت اصلي داستان  حالت
شود كـه شخصـيت زن در داسـتان بـه       ادعا مي» المئذنة«در تحليل داستان  ،چنين هم

، ديرآمـدن همسـر زن از   آورد مـي   بحران رواني مبتلاست. دليلي كه ناقد براي اين ادعـا  
ت. اين ادعا با عبـارات زيـر   بسيار در خانه اسهاي  ساعت  محل كار و تنهاماندن او براي 

دارند، دلالتي بر بحـران روانـي    زن دلالت تنهايي بهشود؛ عباراتي كه هرچند  مي توصيف
  زن ندارند:  

 من متأخِّراً يأتي ما كثيراً المرأة زوج أنَّ نعلم حين واضحة النفسية الأزمة مسوغات لنا تبدو
البيت إلي ليصل عمله مهام و اغتسالها  يلولتهاق" الزوجة لمشاركة البيضاء وسادته تاركاً مساء

23(همان:  البشرية الأسيجة خلف مقذوفة دة،في عتمة البرودة، متوح.(  

كه لازم است با منابع علمي دهند  مي  ارائه ها  متن  را از هايي  تحليل  در جاهايي نيز ناقدان 
دادن در جاهايي لازم است براي اعتبار ،ديگر بيان به. دشون مرجع مرتبط تقويت هاي  كتاب  و 

در بخشي از تحليل  ،مثال راي. بشود نمي  به تحليل، به منابع ديگر ارجاع داده شود، اما چنين 
  :آورد مي  » بك حلمت بالأمس«داستان 

 و الفـزع،  و الضياع و بالوحدة إحساسها يجسد و الشخصيات، بين التباين من يزيد ما لعلَّ و
 القصـة  علي أضفت و بمهارة القاص استخدمها التي الرموز و الثوابت مصائرها، يقاطع بالتالي
  ).38(همان:  العزلة تجسيد في مهم عنصر فالثلج. عميقة فكرية أبعاداً
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. گيـرد  مـي   غربـي   ةجامع ـ  دال بر انـزواي افـراد سـاكن در     ةنشانجا، ناقد برف را  در اين
 شـكلي  بهاستناد و  تعددها و متون مهاي نماد  شايسته بود تا براي تقويت اين ادعا به فرهنگ

  . دشو اين واژه تبيين هاي  دلالت  دقيق 
هـاي   واژه  كـه  شـود   مـي   ادعا » المشمسة الأيام كلّ«در بخشي از تحليل داستان  ،چنين هم

معنـاي   بـه ( انـه كاو روانهـاي   دلالـت    ،انـد  آمـده   كه در بندي از داستان  ،»الحراثة«و » ركوب«
مرتبط هاي  كتاب  از ديگر قولي  نقل  با اين ادعا هيچ متن و  راه هماما  ،فرويدي) در خود دارند

  تا اين ادعا را تأييد و تقويت كند:د شو نمي  ذكر 
 يمتلكـان  اللـذين  »الحراثة« فعل و »الركوب« من كلّ به يوحي أن يمكن لما انتبهنا ما إذا
 القـاص  يحـاول  الذي المغزي أدركنا النفسي التحليل في معروفة »سايكولوجية« رمزية دلالة

  ).69(همان:  توكيده
هـاي   مايـه  درون    از  »آب«كـه  شود  مي   بيان» الحويزي علوان زفاف«در بخشي از نقد شعر 

 ةتجرب   دليل و تكرار آن تنها بهآيد  مي   شمار به ،پربسامد در سه ديوان شاعر، علي جعفر علاق
صورت  برخاسته از ناخودآگاه شاعر است كه دراينبسا  چهزندگي شاعر در روستا نيست و 

). واضـح اسـت   112(همان: د شو ي تحليل كاو روانمكتب نقد  براساسبايد بسامد زياد آن 
 حـوزة   كـه در   نيـاز دارد  ادله و ارجاع به منابع مختلفـي  بهكه چنين برداشتي از يك موتيف 

از ايـن منـابع   قـول   نقـل   نوشته شده است و شاعر بدون ها  نشانه  ي و كاو رواننمادها و نقد 
  ارائه دهد. را كننده قانع  خوانشي قوي و تواند  نمي  

  
  گيري . نتيجه5

در سـطح  . خورد مي   چشم بهايراداتي در ساختار و محتوا  موردبحثكتاب هاي  خوانش  در 
عدم استناد بـه منـابع اصـلي، نيـاوردن معـادل لاتـين واژگـان         ها اشكال   ترين مهم  ساختار، 

توضـيحي يـا كـاربرد    هـاي   پـانويس   خاص، ناهمگوني ساختاري محتـوا، و عـدم كـاربرد    
نگارندگان به مسائل نظري نقد ادبي و پرداختن صـرف بـه   توجهي  كم   هاست. آنجاي  نابه  

ع نقد ادبـي كـم شـود و هـيچ     كه ارجاع به منابع علمي و مرجاست نقد عملي سبب شده 
شناسي اصطلاحات و حتي عنوان لاتين آن نشـود. درميـان متـون روايـي      توجهي به ريشه

نيست. ناهمگوني  خوان همبا ديگر متون  حي بن يقظانداستان  مقدمة  كتاب، متن  برگزيدة
معاصـر   ديگـر متـون   بـرخلاف اين متن  اين اثر با ديگر متون از چند جهت است. نخست

كوتـاه   اين اثـر داسـتان   كه اينو ديگر  ،ستمذكور متني روايي ني مقدمة   كه ايندوم ، يستن
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كه اصطلاحات تخصصي يا مطالـب اضـافي را   شد  مي  نيست. در بسياري از جاهاي كتاب 
در جايي نيز مطلبي پانويس شـده   ،چنين همدر پانويس توضيح داد، اما چنين نشده است. 

  است كه جاي آن در دل متن است.
 ،اسـت )» 2معاصر ( دورة  متون نثر «تاحدي متناسب با سرفصل  موردبحثمطالب كتاب 

هنري و سبكي ممتاز، تنوع در مضمون، هاي  ويژگي  آن از  برگزيدة  كوتاه هاي  داستان  چراكه 
نظـم   متـون «هـاي   سرفصـل   اما منبع مناسبي بـراي   ،استبرخوردار بيني  جهان  و  ،مايه درون  

هـا   داستان  هنري    چراكه شعرهاي منتخب كتاب تنوع و زيبايي ،نيست» نقد ادبي«و » معاصر
 وضـوح  بهها  خوانش  كتاب مباحث نظري شفاف نشده و هاي  تحليل  در  ،چنين همد. نرا ندار
  است.  شدهنتبيين 

 اسـت  ايرادهايي ترين مهمآن هاي  نظريه  نقد ادبي و تقليل هاي  مكتب  گرفتن  كم دست  
نقد ادبي تنها به هاي  مكتب   تبيين؛ ايشان در شود مي  كه در مطالب و نقدهاي كتاب ديده 

. انـد  نكـرده   مختلـف و متـأخرتر را تبيـين     آرايو انـد   داشـته   كلاسيك آن توجـه  نسخة   
خوانش است. نويسندگان كتاب اين مفهـوم را از     ةمسئلبحث نقدي اين كتاب  ترين مهم

و درعمل نيز، آن را به تحليلـي كلـي و عـاري از نظـام و     اند  نكرده  حيث نظري تعريف 
  اند.  داده سجام تقليلان

نقد ادبي  ةشاكل  عملي نگارندگان هاي  خوانش  كه است تقليل مفهوم خوانش سبب شده 
د شوو سطحي ارائه  ،كل نظرهايي پراكنده، نامنسجمش بهي آن را نداشته باشد و مند روشو 

 جببرخاسته از تأثر نگارندگان در زمان قرائت اثر باشد و اين امر موها  تحليل  و بسياري از 
ايـراد شـود كـه خـالي از     هايي  گويي بديهي    و ها  گويي كلي    در شكل ها  تحليل  كه است شده 

 و استناد است. ،نظر دقت   ،نگري ژرف  

  
  ها تنوش پي

 

از محمـد غنيمـي هـلال     الحـديث  الأدبـي  النقـد  إلـي  المـدخل توان  مي  ها  كتاب  جملة اين   از . 1
 النقـاد  و النقـد )، 1972از احمد كمال زكـي (  اتجاهاته و أصوله الحديث، الأدبي النقد)، 1962(

)، 1981از احسـان عبـاس (   العرب عند الأدبي النقد تاريختا)،  (بي از محمد مندور المعاصرون
تر در  ... را برشمرد كه بيش )، و2002( الخطيب كامل محمد از النقد الي البلاغة من النقد، نظرية
جنبة نظري مفاهيم نقد ادبي تبيين شده و نقد عملي متون مغفول مانده است يـا توجـه     ها  آن

  كمي بدان شده است.
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