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Abstract 
The purpose of this article is to critically evaluate the book Critical Review of the Book 

Contemporary Research Methods in the Humanities (Discussions on Politics of Method), 

by Ahmad Mohammadpour. The context for the formation of the most important theoretical 

and practical streams in the humanities and their ontological and epistemological aspects has 

been presented in this book. From this point of view, the book can be considered as a 

valuable document in this field. The main message of this book is that it is research 

methods derived from our worldviews and lifeworld that shape our understanding and 

interpretation of the world, and thus the author introduces a new concept called" Politics of 

Method ". The results of the review of this book show that the author has not been able to 

convey well the key and operational points about “Politics of Method " and his new 

findings; Therefore, this book is not able to provide guidelines for researchers in 

designing a research program from the perspective of methodology. Lack of connection 

between chapters, different language in presenting views and topics, inadequate 

translation of many parts of the book, are also among the weaknesses of this book. 
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 ، پژوهشگاه علوم انساني و مطالعات فرهنگيهاي علوم انساني نامة انتقادي متون و برنامه پژوهش
  404 -  389، 1400يكم، شمارة هفتم، مهر  و ـ پژوهشي)، سال بيست نامة علمي (مقالة علمي ماه

  بررسي انتقادي كتاب
  )هاي روش مباحثي در سياست( روش تحقيق معاصر در علوم انساني

  *داريان ليلا نام
  **الاسلامي ةثقرضا  علي

  چكيده
 ـ   در  ي(مبـاحث  انسـاني  علـوم  در معاصـر  تحقيـق  روشكتـاب   ةهدف اين مقالـه ارزيـابي نقادان

گيـري بسـياري از    است. در اين كتاب، بستر شـكل  ،احمد محمدپور ، تأليف)روش هاي ياستس
شناختي  شناختي و معرفت  هاي هستي هاي نظري و عملي در علوم انساني و جنبه ترين جريان مهم
اين زمينه قلمداد كـرد.   غني در يب مذكور را منبعتوان كتا مي ،ها ارائه شده است. از اين باب آن

هـاي   ها و موقعيـت  بيني اي تحقيق برگرفته از جهانه  پيام اصلي كتاب مذكور اين است كه روش
مفهـوم   ،رو دهنـد و ازايـن   مـي  ه درك و تفسير مـا از جهـان را شـكل   زيست جهان ما هستند ك

 دهـد نگارنـده نتوانسـته    . نتايح بررسي اين كتاب نشان ميدكن ميمعرفي  را» هاي روش سياست«
خـوبي   بـه هاي جديد خود را  و يافته» روش  هاي سياست«نكات كليدي و عملياتي درباب  است

 ـ نمودهـايي در  هـاي روش ره  منظـر سياسـت   اين كتاب قادر نيست از ،رو ازاين .دكنمنتقل   ةزمين
هـا، فقـدان    گران قرار دهد. نبود پيوند ميـان فصـل   پژوهشي دراختيار پژوهش ةطراحي يك برنام

 ةبـارزبودن وجـه ترجم ـ    لسـفي، هـاي ف  و منسجم در معرفي جريان مند هاي فلسفي روش تحليل
  شود.  كتاب، از ديگر نقاط ضعف اين كتاب قلمداد مي

شناختي،  ، ناخودآگاه معرفتهاي روش روش پژوهش معاصر، علوم انساني، سياست ها: كليدواژه
  وارة علمي. عادت
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  مقدمه .1
فكـر و   مانند فلسفه، منطق، ادبياتبرخي موارد  منشأ تشكيل حيطة معرفتي علوم انساني در

شناسي، اقتصاد، و علوم  شناسي، جامعه مانند رواندر برخي ديگر از موارد  و ،احساس انسان
 ). پـژوهش علـوم انسـاني   19: 1393؛ ملكيان 67: 1399نيا  است (حافظر انسان رفتاسياسي 

بررسي نقادانـه جـزء اصـلي آن اسـت و      است؛ اندازها و تأملات جديد يند معرفي چشمافر
تـاكنون طيـف متنـوعي از     .)Ochsner et al. 2012( يه، منبع، و متن تمركز داردعمدتاً بر نظر

گرا  هاي زمينه روش  از: اند عبارتهاي علوم انساني ارائه شده است كه  ها براي پژوهش روش
 هنـري، و  آثـار  ادبـي،  مـتن  پيشـينة  محيط، زمينه، بررسي دنبال به تاريخي كه گيري جهت با
مصـنوع  دهنـدة   مـواد تشـكيل   و سـاختار  مطالعـة  كـه بـه   اي ذاتـي هاي  روشو  ؛هستند  ...

 ديگـر  و روابـط ايـن عناصـر بـا يـك      )و ... ،نمايش فيلم، عكس، نقاشي، مطالعه (متن،مورد
از توانند در كسب معرفـت   ها مي روش ). اگرچه اينHarvard University 2020(پردازند  مي

هـاي   دة موردبررسـي در پـژوهش  اي از معرفـت بـه پدي ـ   اما بخش عمده ،باشند مؤثرجهان 
هـاي پـژوهش مرسـوم     هاي ضمني است كه سنخيتي بـا روش  ثير رويهأت تحثانساني   علوم

  ). 15: 1396 علوم انساني ندارد (محمدپور 
هـاي   پـژوهش در  »شناختي ناخودآگاه معرفت«خوبي با مفهوم  توان به اين موضوع را مي

ي ممكـن اسـت مغـاير    در علوم انسان »يشناخت معرفت  ناخودآگاه«انساني تشريح كرد. علوم 
 يادعاهـا  و قضـاوت  ديتول ةو آگاهان حيصر هاي روشبا  يشناس متعارف معرفت پيوندهاي

 ي تعريف كرد كهقيساختار عم ةمثاب به را» ناخودآگاه«توان  جا مي نظر برسد. در اين به يدانش
نحوي  به معرفت ي كسببرااگرچه كه  معرفت است گوناگون و اشكال ندهايافر دربردارندة

 آشَـكار  رفتارآگاهانه و  ةشياند يالگوساز ييتواناحال  باايناما  ،ستنديرس ن دستدر آگاهانه
اي از اصـطلاحات نظيـر    گزين مجموعه توان جاي شناختي را مي ناخودآگاه معرفت را دارند.

هاي ضمني، مفروضات معرفتـي، و مفـاهيمي    بخشي، اداراك نظمايدئولوژي، هژموني، آيين، 
دهـد كـه    انجامند. ايـن مفهـوم نشـان مـي     گرايي معرفتي در علم مي ديگر برشمرد كه به هم

گران لزومـاً بـا    هاي علمي نزد دانشمندان و پژوهش هاي مبنايي فكري درون رشته سويي هم
مفهـوم  » وپيـر بوردي ـ «، رو . ازايـن دوش ـ نمـي توافق صريح آنان در علـم ايجـاد و بازتوليـد    

 و دانشــمندان ةزيســتهــاي  معنــاي تأثيرگــذاري تمــامي تجربــه را بــه» وارة علمــي عــادت«
ها تا ساختارهاي كلان اجتمـاعيِ   ترين سطح مانند پيشينة تاريخي آن (از جزئي گران پژوهش

 ).Jeon 2019؛ Steinmetz 2005: 45(كند  هاي علمي آنان معرفي مي فعاليتر دجامعة علمي) 
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از معنـاي   تـري  توان براي توضـيح گسـترده   شناختي را مي بر اين اساس، ناخودآگاه معرفت
» سياسـت روش ). «Steinmetz 2005: 45كـار گرفـت (   بـه » روش  سياست«با عنوان » روش«

ناميده » تكنيك« هاي تحقيق شيوة طرح بهكه طرح است  قابلدرمقابل معناي محدود از روش 
 ).1378كند (هاردينـگ   عمل مي» مقام گردآوري«و پس از » داوري  مقام«تنها در شود و  مي

تنهـا   چنان معرفي شود كه نـه  آنبايد ، »هاي روش سياست«يعني  ،روش در معناي گستردة آن
بلكـه   ،دربارة تفسير يا روايي اطلاعات را شامل شـود  گران پژوهش و هاي دانشمندان داوري

نتيجه برسـد و   به يموقعي تحقيق  كه چه مسائلي دنبال شوند يا چه ينها دربارة ا تصميمات آن
  ).مان(هبر بگيرد  ديگر را نيز در هاي همكاري و مبادلة اطلاعات دانشمندان با يك حتي شيوه

معناي محدودي دارد كه خاسـتگاه آن  » روش«براي بسياري از انديشمندان قرن نوزدهم 
روش براي «... جو كرد: و رنه دكارت جست ذهن هدايت براي قواعديتوان در رسالة  را مي

... منظور من از روش قواعد ويژه و آساني است كه افـرادي   بررسي حقيقت ضروري است
 .»انگارند چه را كه اشتباه است درست نمي كنند هرگز آن ها استفاده مي طور دقيق از آن كه به

تقويـت هژمـوني ديـدگاه    بر ايـن اسـاس، تقليـل معنـاي روش بـه ايـن تعريـف موجـب         
. شايد به همين دليل است كه مفروضـات  دشبر معناي روش در علوم انساني  پوزيتيويستي
گام در اين ديـدگاه بلكـه از طريـق گذرانـدن      نه با خواندن آثار فيلسوفان پيش پوزيتيويستي

هـايي نظيـر    هاي آمار و روش تحقيق به دانشـجويان تحصـيلات تكميلـي در رشـته     كلاس
 هـاي كيفـي كـاملاً    كـه جزئيـات در روش   گونـه  شود. همـان  شناسي آموزش داده مي جامعه

روش در  ،دهـد  شناسي و علوم سياسي نشان مـي  چون جامعه هايي هم پوزيتيويستي در رشته
شناسـي   طور كلي و مبـاني معرفـت   اين معناي محدود نسبتاً مستقل از مباني فلسفي خود به

رسـد اسـتفاده از    نظـر مـي   بـه  ،رو ). ازايـن Steinmetz 2005: 46طور خـاص اسـت (   خود به
شناسـي و   هاي تحقيق در معناي محدود آن، بدون توجه به مباني و مفروضات هستي روش
و  پوزيتيويسـتي  موجـب تثبيـت ديـدگاه    ،هاي علوم انساني ها در پژوهش شناسي آن معرفت

  ست. هاي علوم انساني شده ا سيطرة نگاهي ابزاري و فني بر پژوهش
گيـري از مفهـوم    پردازد با بهـره  رو كه مقالة حاضر به نقد آن مي نويسندة كتاب پيشِ

بينـي بـه موضـوع     ارچوب جهـان ه ـبر اين باور است كه بايد در چ» هاي روش سياست«
بــه فقــط روش پــژوهش در علــوم انســاني پرداخــت. از ديــدگاه وي، روش پــژوهش 

بلكـه   ،شـود  علـوم اجتمـاعي محـدود نمـي    هاي كمي، كيفي، يا تركيبي مرسوم در  تعريف
 ها برآمده اسـت  بردهاي مذكور از آن تري است كه راه هاي كلان بيني تمركز اصلي بر جهان

 بـه  يابي دست امكان از فارغ كه است مند ارزش مذكور اثري كتاب ).14: 1396 (محمدپور
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 به) است انساني علوم قلمرو در روش هاي سياست بر نورافكندن كه( موردنظر غايي هدف
 اجتماعي واقعيت شناخت روش ةايد حول معاصر فلسفي هاي جريان برخي آراي گردآوري
هاي مختلـف   است. در مقالة حاضر سعي بر اين است كه اين كتاب از ابعاد و جنبه پرداخته

 نقد ،»هاي روش سياست«يعني  ،و شكلي پيرامون موضوع اصلي كتاب ،ساختاري، محتوايي
  .شودبررسي  و
  
  . معرفي كلي اثر2

 تـأليف  )روش هـاي  ياسـت در س ي(مبـاحث  انسـاني  علـوم  در معاصـر  تحقيـق  روشكتاب 
چـاپ رسـيده اسـت.     بـه  1396محمدپور است كه توسط انتشارات ققنوس در سال   احمد

اكنون   و هم ،شناسي دانشگاه واندربيلت شناسي، استاديار انسان ي جامعهااحمد محمدپور دكتر
هـا و   شناسي دانشـگاه ماساچوسـت اسـت. از وي كتـاب     رس بخش مردمگر و مد پژوهش

چـاپ   شناسـي و فلسـفه روش بـه    هـاي روش  المللـي در زمينـه   مقالات متعدد ملـي و بـين  
  است.  رسيده

حاصـل   )روش هـاي  ياسـت در س ي(مباحثانسـاني  علـوم  در معاصر تحقيق روشكتاب 
روش است. وي بر اين باور است كه نوع نگاهش به روش در  ةهاي اخير وي دربار انديشه

هاي كلان و مباني فلسفي  بيني اش متفاوت است و از منظر جهان كتاب مذكور با نگاه گذشته
ايـن كتـاب شـامل     پـردازد.  هاي پژوهش از آن برآمده است به مبحـث روش مـي   كه روش

هـا   عنوان فصـل  و نمايه است. ،بعگفتار، يازده فصل، سخن پاياني، منا هايي نظير پيش بخش
از: از پارادايم به اپيستمه؛ شناخت عينـي واقعيـت: از كنـت تـا باسـكار؛       اند عبارتترتيب  به

بخش: از آدورنو تـا هـومي    شناسي رهايي واقعيت: از سوسور تا لاكان؛ روش ةمثاب ساختار به
 ـ ماركوس؛ واقعيت بـه  ها: از هنري مورگان تا جورج نگاه ةشناسي در چنبر بهابها؛ انسان  ةمثاب

سر معنـا: از كانـت تـا دريـدا؛      اي و جدال بر قاره ةمعنا: از ديلتاي تا گارفينكل؛ فلسف تفسير
؛ درك نوپراگماتيسـتي از  يناكـو تحليلي و تلاش براي رسيدن به حقيقت: از فرگه تا  ةفلسف

تـوينبي تـا    مدرنيسـم و امكـان توليـد معرفـت: از     پساتحليلي؛ پست ةروش: رورتي و فلسف
  بازتعريف معرفت در بستر سياست راديكال: از دريدا تا بديو. ،باومن؛ و درنهايت

  
  . نقد و تحليل خاستگاه اثر3

در انسـاني    علوم ةروش در حوز ةفسلپژوهش و ف   هاي متعددي درباب روش تاكنون كتاب
 علـوم  در تحقيق روشاز:  اند عبارتبرخي از اين آثار  ،براي نمونه .منتشر شده استكشور 
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 فلسـفة )؛ 1394رودسري  (محمودي و ربيعي پژوهش طرح تنظيم در عملي نمايراه: انساني
 انسـاني   علـوم  در تحقيـق  روشبـر   اي مقدمه)؛ 1399(ايمان  انساني علوم در تحقيق روش
 بـر  درآمـدي   )؛1394اشـرفي    ةزاد (مهـدي  انساني علوم در تحقيق روش)؛ 1399نيا  (حافظ
). بـا  1389(جوان و عبـدالهي   شناسي روش و روش: انساني علوم در پژوهش و علم فلسفة

نيل  براياين است كه  شانتوان دريافت دغدغة اصلي نويسندگان ها مي مروري بر اين كتاب
آنـان بـر ايـن     اسـت.  لازم تحقيق اين علوم ةانساني شناخت فلسف تر از علوم به فهمي دقيق
شــناختي،  مبــاني هســتي از كنــد تــا را قــادر مــي گــر پــژوهشتحقيــق ة فلســف باورنــد كــه

فهم  پايةبر ود كنشناخت پيدا هاي تحقيق  شناختي هركدام از روش و روش ،شناختي معرفت
هـاي   حـوزه  بـا  هاي تحقيق متناسـب  روش تر ازمؤثراي كارآمدتر و  گونه بتواند بهاين مباني 

، هاي روش ا بيان مفهوم سياستب ،گفتار . نگارنده در پيشدكناستفاده  معرفتمختلف علم و 
ترين هدف كتاب دعـوت يـا    مهم«كند كه  د. گردآورنده اشاره ميكن كيد ميأتاين موضوع بر 

ترين معناي  سمت دركي فلسفي يا فرانظري از روش، حتي در خاص بازگرداندن مخاطب به
نيـاز   در اين كتـاب، بـر  «بيان شده است:  ،در جاي ديگر .)16 :1396 (محمدپور »است ،آن

  ). 14 :(همان »شود مي  كيدأبيني ت بازگشت به روش در قالب جهان
رسد كـه ظرايـف و نكـات كليـدي در پيونـد بـا        نظر مي به ،چه اشاره شد به آن باتوجه
هاي فلسفي درباب روش نهفته است. اما درك مناسـب   هاي روش در قلب جريان سياست

وشنودي تاريخي ميان  در پرتو گفتمند فلسفي  هاي روش هاي روش در تحليل از سياست
؛ پـذير اسـت   كند امكـان  هاي روش را نمايندگي مي هاي مختلف فلسفي كه سياست جريان

هـا و متفكـران فلسـفه     كه در اين كتاب در هر فصل به برخي از جريان  اين درحالي است
ي ها از سـير تـاريخي خاص ـ   تناسبشان با عنوان آن فصل پرداخته شده است و فصل ةبرپاي

منـد و در تعـاملي تـاريخي     هايي روش هاي فلسفي بدون تحليل برخوردار نيستند و جريان
كـاملاً   اي هـاي مفهـومي و دوره   در كتـاب حاضـر بلاتكليفـي     رو، گيرنـد. ازايـن   نمي  قرار

رسـد كـه نگارنـده مسـئوليت كشـف ظرايـف و نكـات كليـدي          نظر مي است و به  آشكار
كه مخاطب ممكن است در  اي گونه به، ار كرده استهاي روش را به مخاطب واگذ سياست

در » هـاي روش  سياسـت «و » روش تحقيـق «ورد تعامل آ انتهاي كتاب از خود بپرسد كه ره
  كند كه  اثر اذعان مي» خن پايانيس«كند! گرچه گردآورنده در  كجاي اثر خود را آشكار مي

آن بـا ارجـاع بـه مفـاهيم      بندي گو يا مباحثه دربارة علوم انساني متأخر و دورهو گفت
... جايي كه نه سير زمـانيِ   زماني گوناگون قرن اخير بسيار دشوار و گاه ناممكن است
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طور سرراست تعيين كـرد و نـه امكـان ترسـيم      توان به تحولات نظري و روشي را مي
هـا،   كاسـتي  ةم هم ـرغ ـ حـال، كتـاب بـه    دردسر چنين سيري متصور اسـت. بـااين   بي
بند  پاي روش تحقيق معاصر در علوم انساني معاصرعنوان اصلي آن يعني  كه به ازآن قبل

 چرخيـده اسـت   ،هـاي روش  يعني سياسـت  ،عنوان فرعي خود ةتر بر پاشن باشد، بيش
  ،)499 :(همان

فلسـفي  ــ    وشنود تـاريخي  گفت و مند در پرتو تعامل هايي روش تحليل اما اين اذعان فقدان
رسـد    نظـر مـي   كند. بـه  هاي روش مرتفع نمي مقام سياستهاي مختلف اثر را در  ميان فصل

 ـ يوندهايپعلوم انساني، توجه به  ةهاي حوز سو، تعريف رشته حل اين مشكل، ازيك راه  نيب
مند از  هايي روش تحليل ةارائ ،ديگر و ازسوي ،ها تحولات متقابل آن ي علوم انساني وها رشته
دو   آشكارسـازي پيونـد ميـان ايـن     ،نهايتهاي فلسفي در پرتو تعاملي تاريخي، و در جريان

اثـر   امـا هاي روش در روش تحقيق معاصر در علوم انسـاني اسـت.    نمايي سياست براي رخ
  رسد.  نظر مي مذكور در اين طي طريق ناتوان به

  
  . نقد شكلي اثر4

د ناديده گرفته كن امعيت صوري كه وجه آموزشي كتاب را تقويت ميهاي ج برخي از مؤلفه
نيست.   گيري بندي يا نتيجه هاي كتاب داراي جمع كدام از فصل شده است. براي نمونه، هيچ

هاي كتاب ترجمه اسـت، بهتـر بـود در انتهـاي كتـاب       جاكه اغلب بخش ديگر، ازآن ازسوي
هـا و   كلمه ،. در متن كتابدش ميبه فارسي ارائه هاي فارسي به انگليسي و انگليسي  نامه واژه

بـراي   .نـد ا نامتعـارف   يـا  اند يابي فارسي نشده خوبي معادل مفاهيمي ارائه شده است كه يا به
» گيرشـدن فرهنـگ   جهـان «، )161 ص(» داغ هيسـتري «، )141 ص(» رشك قضيب«نمونه، 

، )312 ص(» نظــر مطمــح«، )309 ص(» منــدي افــق«، )243 ص(» خــودتبييني«، )182 ص(
» اسـلاف «، )384 ص(» منـد  غيرزبـان «، )368 ص(» فراست فلسـفي «، )322ص (» اعقاب«
امي «، )391 ص(» ذهـن يزدانـي  «، )391 ص(» گـام  به هاي گام آشگارگي«، )387  ص( » رسـ
  . ... و ،)396 ص(» مستظهر«، )395  ص(

گزينـي فرهنگسـتان    شـيوه واژه رسد در نگارش ايـن كتـاب از    نظر مي به ،ترتيب  اين  به
ها  گزيني دستي در برخي از واژه براين، نبود يك و ادب فارسي پيروي نشده است. علاوه  بانز

 285 فحةو در ص ـ» ناپديـدار «  282 ةدر صـفح » نـومن «براي نمونه،  .خورد مي   چشم نيز به
  ترجمه شده است. » شيء معقول«
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ولـي  ، شد ميدر پانوشت آورده ي درون متن اسامي انگليسهمة  لاتين ضبط بهتر بود كه
، )247 ص(» باركلي« براي نمونه، .است انجام نشدههاي كتاب  در بسياري از بخشاين كار 

» يركگـور  كـي «، )282 ص(» برنتـانو «، )282 ص(» گورگيـاس «، )282 ص(» پروتاگوراس«
  . ...و  ،)302 ص(» كاپلستون«، )299 ص(

آن صفحه در متن و مقابـل آن   شتجاي ذكر در پانو بهمعادل انگليسي برخي از واژگان 
و  138 ة) در صـفح gender( »جنسيت«و  )sex( »جنس«براي نمونه،  .واژه نوشته شده است

  . 157 ةصفح در )sex( »جنس«نيز 
كه  اين دليل به ،رو ازاين ؛منابع انگليسي است ةهاي كتاب ترجم هاي زيادي از فصل بخش

هاي گونـاگون   و روان بهره گرفته نشده ردپاي ترجمه در فصل در ترجمه از فارسي سليس
  نمونـه،   بـراي  .اسـت زمند ويـرايش ادبـي   كتاب مشهود است كه بعضاً مبهم و نامفهوم و نيا

بـازهم  »  ؛)94 ص(» گفتن انتزاع كرد  هاي فردي سخن كاري از دست ساختارها را بايد كاملاً«
الزام برخاسته از قواعـد امـري سـخت و     ةاز مقولها  بودن واقعي نشانه بخواهي جداكردن دل

ــت  ــوار اس ــاعي »  ؛)95 ص(» دش ــاختارهاي اجتم ــمي را    س ــراكتيس جس ــه پ ــون طبق چ
وخوي جسمي  هاي اجتماعي را از طريق خلق كنند، اما عامليت انساني نيز وضعيت مي  تعيين
ثير أاقتصادي، تهاي مالي و  بحران«؛ )162 ص(» كند اش بازتوليد مي هاي رسمي طبقه و ذائقه
بانك جهاني،   المللي پول و هاي تحميلي صندوق بين بار تعديل ساختاري بر اثر برنامه فلاكت

محيطـي بـدون منـافع اقتصـادي و      تر به تجارت جهـاني، مشـكلات زيسـت    وابستگي بيش
شناسـي   هسـتي  °فهـم «؛ )178 ص(» خواري فرهنگي از طريق ارتباطات جهاني اسـت  جهان

 »شـود  هاي خـاص ديگـر عمـل و فهميـده مـي      است، مادام كه در زمينه مليأهستي و غيرت
وير تص طوركه در آگاهي به پديدارشناسي عبارت است از پژوهش پديدارها آن»  ؛)226  ص(

» هـا در آگـاهي را    بازنمايي اين ابـژه  ةهم شيو گيرد و  بر مي آيند كه هم ابژه آگاهي را در مي
از توصيف محض ظاهر فراتر رود و خود را زنـداني  هوسرل هرگز قادر نبوده «؛ )286 ص(

  . ...  و ؛)همان(» انديشم دكارتي كرد مي
بيـان   37 فحةدر ص ـ  بـراي نمونـه،   .مشكل ديگر در كتاب وجود مطالب تكراري اسـت 

 ةهاست. هرچه فاصل هاي مختلف احكام و نظام تشكيل و تغيير آن بايگاني نظام«است:   شده
همين عبارت دوبـاره در   .»شود ها دشوارتر مي تر باشد، توصيف آن تاريخي ما از بايگاني كم

درواقـع، مفهـوم   « بيان شده اسـت:  176فحة عيناً تكرار شده است؛ در ص 54 فحةابتداي ص
اين عبارت  .»كه مفهومي جغرافيايي باشد، به مفهومي ذهني تبديل شده است ازآن غرب بيش

  . ...و  ست؛تكرار شده ا 177 فحةعيناً در سطر چهارم ص
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هـا بـا    دست نيست و متفاوت است. برخي از فصـل  ها يك زبان نگارش فصل  چنين، هم
انـد. دليـل    ادبيات و زبان خاص دوران خود و برخي ديگر با زبان و ادبيات روز نوشته شده

با قلم خـود  تر  و كم دهكرمتون اكتفا  ةاين امر اين است كه در اغلب موارد نگارنده به ترجم
  ها پرداخته است.  هاي و يا حتي نقد آن ها و انديشه به روايت ديدگاه

 3 و مـدل  ،)220(ص  2 )، مـدل 281 (ص 1 هـاي مـدل   در كتاب سه تصوير با عنـوان 
ها  نمايد كه ارتباطي ميان آن ها چنين مي گذاري اين شكل اند؛ نوع نام معرفي شده )382  (ص

ولـي در   سـت، ها ايـن مـدل   ةكتاب همـواره منتظـر مقايس ـ  وجود دارد و مخاطب تا انتهاي 
  ها پرداخته نشده است. آن ةو يا حتي مقايس ،حتي مؤخره، به ارتباط، پيوند ،جاي كتاب هيچ

جـزء ناشـران   » ققنوس«توان به نكاتي اشاره كرد.  هاي فني كتاب نيز مي ويژگي مورددر
صفحه دارد. قطـع    528ه است و قطع رقعي تهيه شدكتاب در كشور است.  ةمعتبر و باسابق

نوعي  را به   كتاب ةچون حمل آن آسان است و مطالع ،رقعي اغلب مطلوب خوانندگان است
 ،آرايـي آن درحـد مناسـبي اسـت      و صفحه ،كند. كيفيت چاپ و برش كتاب، قلم تسهيل مي

دليل حجم بالاي كتـاب ايـن    صحافي سرد براي كتاب انتخاب شده است كه به اين،باوجود
است كـه   آمدهتر  كوچك  ها در كتاب با فونت قول نوع صحافي براي آن مناسب نيست. نقل

تواند توجه مخاطـب   خوبي مي و بهده كر  ها ايجاد قول كار تمايز خوبي را بين متن و نقل   اين
كتـاب در   ةهاي بارز آن آوردن چكيد . كيفيت جلد كتاب مناسب و از مشخصهدكنرا جلب 

  .دآور ميپشت جلد است كه فرصت مرور كلي محتواي كتاب را براي مخاطب فراهم 
  

  اثر . نقد محتوايي5
. اسـت  يفلسف مند روش يها ليتحل بر ديتأك و ينظر يتأملات بر  يمتك اثر نيا ييمحتوا نقد
 در يفلسـف  يهـا  اني ـجر و يمبـان  يآشكارسـاز  اسـت،  مرسـوم  مشابه يآثار در كه چنان آن

 نيچن ـ در. رديبپـذ  تحقـق  يفلسـف  منـد  روش يهـا  ليتحل گذر ره از ديبا قيتحق يها روش
 يفلسـف  هـاي  جريـان  شناسـي  معرفـت  و شناسـي  هسـتي  مبـاني  تمـايز  به ابتدا ،ييها ليتحل

 در يشـناخت  معرفـت  و يشـناخت  يهسـت  يهـا  اسـتلزام  بتوان مسير نيا از تا شود يم  پرداخته
 بـر  توان يممنسجم  ارچوب تحليليهدر اين چ ،تيدرنها. ساخت آشكار قيتحق يها روش

 ني ـا. ديبخش ـ ييروشـنا  را هـا  آن و افكنـد  نـور  قي ـتحق يهـا  روش بـر  حاكم يها استيس
 تنهـا  نه يفلسف يها انيجر به مند روش ييها ليتحل بدون و وار توده ينگاه كه است  يدرحال

 يهـا  دهي ـا از نامنسـجم  يانبـوه  بـا  را مخاطـب  بلكه ،دكن ينم آشكار را روش يها استيس



 397   )الاسلامي ةثقرضا  داريان و علي ... (ليلا نام روش تحقيق معاصر دربررسي انتقادي كتاب 

 يهـا  اسـت يس بـه  يابي ـ دست فقدان ارچوبهچ در اثر ييمحتوا نقد. كند يم مواجه يفلسف
 يهـا  اسـتلزام  بازتـاب  آن دنبـال  بـه  و يفلسـف  منـد  روش يهـا  لي ـتحل نبـود  لي ـدل به روش
 يانسـان  علـوم  در قيتحق روش در يفلسف يها انيجر نيا يشناخت معرفت و يشناخت يهست

  .است معاصر
تـر در   هـا و مطالـب پـيش    برخي از فصل: «كرده استگفتار بيان  نگارنده در بخش پيش

هـاي   و نسـخه  هـا  قالب مقالات در مجلات علمي منتشر شده بودند كـه برخـي يادداشـت   
تـوان كتـاب را    زحمت مـي  به ،رو ام. ازاين ها افزوده كتب و منابع لاتين را بر آن ةشد تلخيص

اي  ترجمـه  ـ  گفتار، كتـاب را اثـري گـردآوري    در پيش ،). وي17(ص  »دانست  يتأليفاثري 
تعريف و دريـافتي كـه   «شود:  ست كه در جاي ديگر از كتاب بيان ميا داند؛ اين درحالي مي

هـاي متعـارف و معمـول     شود با كاربسـت  كناري سياست و روش ارائه مي جا از هم در اين
يد توجه به روشِ پـژوهش  ر اين بخش نواو د ،درواقع ).16 (ص» ... گير دارد تفاوتي چشم

فـوق تنـاقض    ةرسد ميان دو فقـر  نظر مي دهد. به جديد و بديع را به مخاطب مياز منظري 
وجود دارد و مشخص نيست كه نگارنده چگونه توانسته نگاه نو و بديع بـه روش و وجـه   

  .دكنكتاب جمع  بودن را در گردآوريـ   اي ترجمه
 درادامـه  و مطـرح  مقدمـه  قالـب  در را مـدعا  چهـار  ابتـدا  اثـر،  گفتـار  پيش رد ،نگارنده

  ):16- 14 :1396 محمدپور( كند مي گيري نتيجه
 ،كيفي كمي، تحقيق هاي روش به توجه از بيش و پيش بايستي محققان: اول ةمقدم

 واقعيـت  شـناخت  بـراي  فلسفي كلان هاي بيني جهان ةمثاب به را تحقيق روش تركيبي و
  ؛دهند قرار موردتوجه اجتماعي
 و[ روباتيـك  نحـوي  به را آكادميك يا دانشگاهي تحقيق يندافر محققان: دوم ةمقدم

 كـه  چنـان  آن نگرند، مي ورزشي هاي تمرين چون هم ،]الگوريتمي احتمالاً فعاليتي ةمثاب به
  ؛كند مي خودنمايي چنين ايران در آكادميك يا دانشگاهي هاي تحقيق در خصوص به

 هـايي  سـازه  نيـز  فلسـفي  هاي بيني جهاني بلكه تحقيق هاي روش تنها نه: سوم ةمقدم
  ؛دهند نمي توضيح ما به] كامل نحوي به[ هست كه  چنان آن را جهان كه هستند  نظري

 فهـم  مسـير  تـر  عملـي  سطحي در ها روش يا ها نظريه اين از هريك: چهارم ةمقدم
 صـريح  يـا  ضـمني  هـاي  شـيوه  اين .كنند مي مهيا ما براي را جهان] واقعيت شناخت  و[
 را] ما[ فردي ةروزمر هاي كنش تا قدرت هاي رويه از كه خواند هايي سياست توان مي  را
  .گيرد مي بر در
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  :كند مي گيري نتيجه درنهايت نگارنده
 چيـزي  آن] الگـوريتمي  تعبيـري  بـه  يا[ فني معناي از فراتر روش هاي سياست رو، ازاين
 از و گيـرد  مـي  قرار] فلسفي[ كلان هاي بيني جهان ناپيداي ظاهر به زمينة پس در كه است
  .)16 :خيزد (همان برمي مفاهيم و نكات اين دل

 گيـري  نتيجه و نگارنده چهارگانة مقدمات يا مدعاها از بندي صورت اين ارچوبهچ در
 كسب و جهان شناخت براي را محققان كه است آن اثر غايي هدف كه كرد بيان توان مي آن

ي،  تحقيق هاي روش از فراتر اندازي چشم به انساني علوم در معرفت  تركيبـي  و ،كيفـي  كمـ
 را انـداز  چشم اين گردآورنده. نيست الگوريتمي ينديافر تحقيق امر كه چنان آن ،كند دعوت
 ـ به فلسفي معاصر رويكردهاي خصوصاً و ورزي فلسفه تماميت از متأثر  هـاي  سياسـت  ةمثاب
 روش هاي سياست اثر پاياني سخن در نگارنده تعريف، اين تثبيت در. كند مي معرفي روش

 فهـم  و كشـف  ابزارهـاي  تنهـا  نـه  تحقيـق  هـاي  روش: «كنـد  مي معنا گونه اين صراحت به را

 كه است  گيري جهت همين. روند مي شمار به شناختي ارزش محصولاتي خود بلكه ،اند جهان
نگارنـده كتـاب را در    ).500 :همـان ( »اسـت  كرده معنا روش هاي سياست به را آن نگارنده

 نماينـدگي  را روش هـاي  سياسـت  كه فلسفي مختلف هاي جريان ةمثاب قالب يازده فصل، به
كه هر فصل با تحليلي دروني به معرفـي جريـاني    طوري به ،استده كردهي  سازمان ،كنند مي

  كند. وشن نميفلسفي در كليت اثر رهاي  پردازد و نسبت خود را با ديگر جريان فلسفي مي
 مـبهم  هاي كتـاب  فصل گردآوري مقسم وجه كه است شده موجب فقدان رو، اين ازاين

م  وجـه  سهتوان  مي كم كه دست اي گونه به ،دكن جلوه ايـن   گـردآوري  بـراي  متفـاوت  مقسـ
 معاصـر  فلسـفة  متـداول  هـاي  جريان براساس ها فصل گردآوري آيا گرفت: نظر در ها فصل
 براسـاس  يـا ) يـازدهم  و دهـم،  نهـم،  چهـارم،  سـوم،  دوم، هـاي  فصـل  مانند( است؟ غرب
 انـد؟  بـوده   معاصـر  فلسـفي  هاي جريان از متأثر هركدام كه انساني علوم مطالعاتي هاي حوزه

 غرب است؟ ةفلسف كلانِ دو مشربِ براساس شايد يا ،)ششم و پنجم، اول، هاي فصل مانند(
 شود. بررسي مي و نقدهاي مختلف اين كتاب  درادامه، فصل ).هشتم و هفتم فصل(

 ةحـوز  در بنيـادي  هاي پرسش برخي طرح با »اپيستمه به پارادايم از« عنوان با اول فصل
. كاود مي را شناسي هستي و ،شناسي معرفت شناسي، روش پرسش سه و شود مي آغاز پارادايم

ــه، ــاتوش، كــوهن، نظــري رويكردهــاي درادام ــد، لاك ــوپر فايرابن ــن فوكــو و ،پ ــاره دراي  ب
 مشـروح  نحـوي  بـه  فوكـو  خصوصاً و ،پوپر كوهن، آراي به ،فصل اين در. شود مي  بررسي
 در مهمي  بسيار نقش كه فايرايند و لاكاتوش آراي تفصيلي بررسي از اما است، شده پرداخته
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رسـد   نظـر مـي   بـه . اسـت  شـده  غفلت اند داشته علم ساحت در شناسي روش مسئله بررسي
 ةبرنام ـ و انديشـمندان  ايـن  آراي بررسـي  و بحـث  اهميـت  درمورد نگارنده گذاري اولويت
  ؛است مبهم بسيار و نيست آشكار چندان ايشان پژوهشي
 و بحـث  از پـس  ،»باسـكار  تـا  كنـت  از: واقعيت عيني شناخت« عنوان با ،دوم فصل در
 مكتـب  تفصـيلي  معرفـي  بـه  آن فكـري  هـاي  انشعاب و پوزيتيويسم فلسفي جريان بررسي
 بنـدي  صـورت  بـا  فلسفي مكتب دو اين فصل، اين در. شود مي پرداخته انتقادي گرايي واقع

  ؛شود مي بررسي و بحث منظمي و منسجم
 آراي بـه  ابتـدا  ،»لاكـان  تـا  سوسـور  از: واقعيت ةمثاب به ساختار« عنوان با ،سوم فصل در
 ةنظري ـ رد ديـدگاه  ايـن  تأثير و ساختاري شناسي زبان بنيادگذار درمقام سوسور شناختي زبان

 شناسـي  زبـان  ميـان  تلاقـي  دربـاب  بـارت  آراي سـپس، . شود مي پرداخته معاصر اجتماعي
 رويكـرد  بـه  ،چنـين  هـم . شود مي بررسي عامه فرهنگ و) شناسي نشانه خصوصاً( ساختاري
ــاريخي ــاختارگرايي ت ــادي س ــو انتق ــأثير و فوك ــناخت رد آن ت ــت ش ــش ماهي ــدرن دان  م

 لاكـان،  هـاي  انديشـه  تأثير به پساساختارگرايي، هاي ديدگاه طرح با و درادامه. شود مي  اشاره
  فصل اين. شود مي اشاره تفصيلي نحوي به معاصر اجتماعي ةنظري رد ژيژك و ،آلتوسر دريدا،

   ؛است برخوردار منظمي و منسجم بندي صورت از نيز
 اشاره با ،»بهابها هوي تا آدورنو از: بخش رهايي شناسي روش« عنوان با ،چهارم فصل در

 هست واقعاً طوركه آن توان نمي ارزشي اي پنجره طريق از جز را واقعيت« كه موضوع اين به
 كــه اساســي پرســش ايــن طــرح و) 177 :همــان( »كــرد مشــاهده كنــد مــي كــار واقعــاً يــا
 »هسـتند  كسـاني  چه هاي ارزش ها ارزش اين و شوند مي حاكم پژوهش بر هايي ارزش  چه«
 درادامـه، . شـود  مي پرداخته انتقادي پردازان نظريه آراي و انتقادي رويكرد معرفي به) همان(

 بررسـي  و بحـث  تفصـيل  بـه  پسااسـتعماري  و فمينيسـم  فكـري  هاي جريان و بنيامين آراي
 فصـل  محتـواي  كـه  چنـان  آن است، برخوردار منسجمي تحليلي روند از فصل اين. شود مي

  ؛كرد تلقي فصل اساسي پرسش به پاسخ ةدربار تأمل توان مي را مذكور
 تـا  مورگـان  هنـري  از: هـا  نگـاه  ةچنبـر  در شناسـي  انسـان « عنـوان  بـا  ،پـنجم  فصل در
شده  داده شرح اجمال به شناسي انسان فلسفي هاي ريشه است شده تلاش ،»ماركوس  جورج

 ارچوبه ـچ از فصـل  اين. شود بررسي انتقادي نگاهي با آن واگراي و گرا هم هاي جريان و
 داراي آن مختلـف  هاي قسمت رو، ازاين .نيست برخوردار مشخصي) هاي(پرسش يا اصلي
  ؛نيست منسجمي تحليلي روند
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 طـرح  بـا  ،»گارفينكـل  تا ديلتاي از: معنا تفسير ةمثاب به واقعيت« عنوان با ،ششم فصل در
 ةزمين ـ به معنا زماني چه« ،»دارد؟ وجود مناقشه همه اين معنا درمورد چرا« نظير هايي پرسش
 درك، طريق از چگونه معنا« ،»گويد؟ مي ما به را چيزي چه معنا درباب زمينه و است وابسته
 لازم هـاي  زمينـه ) 220- 219 :همان( ديگر مواردي و »شود؟ مي حاصل تجربه تفسير و ،فهم
 شلايرماخر، چون هم پردازان نظريه برخي آراي بررسي و معنا هرمنوتيكة پروژ معرفي براي

 تفسـيرگرايي  تـأثير  بـه  درادامـه، . دآي مي فراهم ريكو و گادامر، هايدگر، خصوصاً و ديلتاي،
 هايي فصل از فصل اين. شود مي پرداخته اجتماعي علوم ةگستر رد معنا هرمنوتيك از برآمده
 رد مـوردنظر  فلسـفي  رويكـرد  تأثير چنين هم و است برخوردار منسجمي كليت از كه است
   ؛است ابهام از خالي و روشن اجتماعي علوم قلمرو شناسي روش
 محتـواي  ،»دريدا تا كانت از: معنا سر بر جدال و اي قاره فلسفة« عنوان با ،هفتم فصل در
: كنـد  مـي  اشـاره  اي قاره فلسفه ةتوسع و خاستگاه به مناسب اي همقدم عنوان به فصل ابتدايي

 كانـت  از بعـد  و گرايـي  عقل جريان صورت به كانت از قبل كه سنتي ةمثاب به اي قاره ةفلسف«
 داشـته  جريـان  متنـوع  فلسـفي  مكاتب قالب در بيستم قرن در و ايدئاليسم صورت به درابتدا
 طـرح  بـا  ،ازآن پس). 279 :همان( »دارد تحليلي و گرا تجربه هاي فلسفه با جدي تقابل است

 نيچـه،  يركگـور،  كـي  هگـل،  كانـت،  نظيـر  فيلسـوفاني  فلسفي آراي به اساسي هايي پرسش
 ايـن  وجود اگرچه. پردازد مي دريدا درنهايت و گادامر، مرلوپونتي، سارتر، هايدگر، هوسرل،

 توجـه  قابل) غرب ةفلسف كلانِ مشربِ دو از يكي عنوان به( اي قاره ةفلسف معرفي براي فصل
. دكر  درك مجموعه اين پيشين هاي فصل ةادام در را آن جايگاه توان نمي اما است، مناسب و
 ايـن  آغـازين  فصـل  دو عنـوان   بـه  بايسـتي  بعدي فصل چنين هم و فصل اين رسد مي نظر به

 معاصـر  ةفلسف متداول هاي جريان عنوان به) مثلاً( ديگر هاي فصل و شدند مي ارائه مجموعه
 در نظمـي  بـي  ايـن  اصـلي  دليـل  شـايد . ندشـد  مـي  بيـان  فلسفي مشربِ دو اين ذيل غرب

 در منسـجم  مفهـومي  ارچوبه ـچ آشـكارِ  فقـدان  هشـتم  و هفـتم  هـاي  فصل بندي صورت
 مجموعه اين بندي فصل مقسم وجه اساساً ،بيان شده ك چناناست و  مجموعه اين گردآوري
  ؛است مبهم و مغشوش
 فرگـه  از: حقيقـت  بـه  رسـيدن  براي تلاش و تحليلي ةفلسف« عنوان با ،هشتم فصل در

 بيسـتم  قـرن  اوايل از كه شود مي پرداخته تحليلي ةفلسف كلانِ مشربِ معرفي به ،»كواين  تا
 تحليلـي  ةفلسـف . يافـت  سيطره متحده ايالات و انگلستان) در عمدتاً( دانشگاهي ةفلسف بر
 ـ بـه  زبـان  ةمسـئل  درگير زبان بر تأكيد دليل به  چـرخش  و شـود  مـي  فلسـفه  موضـوع  ةمثاب

 فهـم  رو، ازايـن . كنـد  مـي  وارد شناسـانه  زبـان  تحليـل  در نيـز  را آن بـا  ملازم شناختي زبان
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). 319 :همان( ه استشد تلقي فلسفه تاريخ در نو رخدادي عنوان به فلسفه از شناختي زبان 
 حـول  بيسـتم  قـرن  در هـا  آن هـاي  پروژه و تحليلي ةفلسف متعدد هاي جريان ،فصل اين در

 كـواين  درنهايت و وين، ةحلق اعضاي ويتگنشتاين، راسل، مور، فرگه، چون هم فيلسوفاني
 نيـز  جـا  ايـن  در شـد  اشاره آن به هفتم فصل معرفي در كه نقدي. شود مي بررسي و بحث
  ؛است طرح قابل

 ،»پسـاتحليلي  ةفلسـف  و رورتـي : روش از نوپراگماتيسـتي  درك« عنوان با ،نهم فصل در
 از عميقـاً  وي نظـري  رويكـرد . شـود  مـي  پرداختـه  رورتي نوپراگماتيستي رويكرد به عمدتاً

 ترتيـب  همين به و پذيرفته تأثير ديويي و ،جيمز پيرس، چون هم كلاسيك هاي پراگماتيست
 نظـر  دريـدا  و ويتگنشـتاين،  هايـدگر،  هگل، نيچه، داروين، هاي ديدگاه به خود كار در وي

 تأثيرپذيري و رورتي نوپراگماتيسم مباني به فصل اين ةادام). 384- 383 :همان( است داشته
 و اسـت  برخـوردار  مناسـبي  درونـي  انسـجام  از فصـل  ايـن . پردازد مي مذكور فيلسوفان از

   ؛شود مي بررسي و بحث روشن نحوي  به رورتي فكري  جريان
 بـه  ،»بـاومن  تا توينبي از: معرفت توليد امكان و مدرنيسم پست« عنوان با ،دهم فصل در
 مدرنيسـم  پسـت  كلاسـيك  فكري هاي ريشه. شود مي پرداخته فلسفي مدرنيسم پست جريان

 و نـوزدهم  قـرن  مهـم  شناسـان  زبـان  و شناسان، جامعه فيلسوفان، برخي آراي در توان مي  را
 مقـدمات  از اي مجموعـه  سـر  بـر  مـدرن  پست گوناگون هاي نحله. جست بيستم قرن  اوايل
 نگـاهي  خـود  پژوهشي هاي برنامه و ها استنتاج در اما دارند، نظر اتفاق هم با نظري و روشي
 شـود  مـي  اشـاره  هـا  آن بـه   فصـل  ايـن  در عمـدتاً  كه مشتركي اصلي عناصر. دارند متفاوت
 و نظـري  هاي بنيان ةمثاب به معتبر شمول جهان هاي فرض به بازگشت از اجتناب از  اند عبارت
 در نمـاد  و ،مـتن  هويـت،  سـوژه،  چون مفاهيمي براي محوري نقش به باور شناختي، روش
 شود مي بررسي مدرن پست معاصر پردازان نظريه حول كه ديگر موضوعاتي و جامعه، تحليل

 ازرا  معرفـت  توليـد  امكـان  ةمسـئل  كـه  ايـن   بـه  باتوجـه  ،نيز فصل اين). 426- 425 :همان(
 برخوردار منسجمي تحليلي كليت از است، داده قرار هدف مدرنيسم پست جريان انداز چشم
  ؛دكن دنبال مسئله اين نظر بهبا  را مذكور فكري مخاطب قادر است جريان  و است،
 تـا  دريـدا  از: راديكـال  سياسـت  بستر در معرفت بازتعريف« عنوان با ،يازدهم فصل در
 شده پرداخته بديو و دلوز، دريدا، معاصر فيلسوف سه آراي به فصل، آخرين عنوان به ،»بديو
 سياسـت  بسـتر  در معرفت بازتعريف فصل عنوان در را خود ةمسئل فصل اين اگرچه. است

 بررسي و معرفي به صرفاً قسمت، سه در اي، مقدمه هيچ بدون اما است، كرده طرح راديكال
 از نيـز  فصـل  ايـن ). 498- 467 :همـان ( اسـت  كـرد  اشاره بديو و ،دلوز دريدا، آراي برخي
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 ميـان  مفهـومي  ارتبـاط  كـه  نحـوي  بـه  اسـت،  برخـوردار  غيرمنسـجمي  تحليلي ارچوبهچ
  .است درك غيرقابل و مبهم آن ةگان سه هاي قسمت
 يها ليتحل فقدان كه دهد يم نشان كتاب يها فصل يبررس شد، اشاره كه چنان آن
 يمعرف يبرا گردآورنده ياصل هدف يخيتار يوشنود گفت پرتو در يفلسف مند روش

 ناكام) 499 :همان( ورزد يم ديتأك آن بر كه را يانسان علوم در روش يها استيس
 به سو كياز يستيبا محترم ةنگارند كه شود يم يناش جا آن از يناكام نيا. است  گذاشته

 و يانسان علوم يها رشته نيب يوندهايپ به توجه و يانسان علوم ةحوز يها رشته فيتعر
 مند روش ييها ليتحل بر اتكا با ،گريد ييازسو و پرداخت يم ها آن متقابل تحولات
 يها روش در را يفلسف يها انيجر نيا يشناخت معرفت و يشناخت يهست يها استلزام

 قيتحق يها روش بر حاكم يها استيس بر قيطر نيا از تا ساخت يم آشكار قيتحق
 و وار توده ينگاه با نگارنده كه است يدرحال نيا. بخشد  ييروشنا را ها آن و افكند   ينور

 آشكار را روش يها استيس تنها نه يفلسف يها انيجر از مند روش ييها ليتحل بدون
  .كند يم  مواجه يفلسف يها دهيا از نامنسجم يانبوه با را مخاطب بلكه ،سازد ينم

  
  گيري . نتيجه6

 معاصر تحقيق روشهاي متعدد درباب روش و فلسفة روش در كشور، كتاب  باوجود كتاب
هاي  تر به هويت تر و كامل اي جامع گونه به )روش هاي سياست در احثيبم( انساني علوم در

كه كتـاب مـذكور   گفت توان  نظري و فلسفي پشتيبان روش پرداخته است و از اين باب مي
محتـرم بـا    ةنگارنـد  ،ديگـر  . ازسوياستمند و غني در اين حوزه  هاي ارزش كتاب ةزمر در

كتـاب   ةم ـدر عنوان فرعـي و مقد » هاي روش سياست«مفهوم جديدي تحت عنوان   معرفي
هـا   بيني ند از جهانا ها عبارت كه روشد كناست تا به مخاطب اين پيام را منتقل ده كرتلاش 

يم و روش چيـزي نيسـت   كن ـ مي  دهي و تنظيم انها را سازم به هر دليل آنما و ادراكاتي كه 
خيزد. اين نوع نگاه به روش وجه  برمي  كه روش از آن اي بيني بيني يا جهان  مگر همان جهان

نگارندة محتـرم   ،حال هاي موجود در اين زمينه است. بااين ساير كتاب ازتمايز كتاب مذكور 
نظـر   مختلف كتاب موفق عمل نكرده است و به يها در انتقال و تشريح اين مفهوم در فصل

خاطب گذاشته م ةهاي روش را برعهد رسد كه مسئوليت كشف ظرايف و نكات سياست مي
نكات ظريف و كليدي درباب « است، دهكرگفتار بيان  محترم در پيش ةنگارند كه  چناناست؛ 

  ).17 (ص »لاي مطالب و مفاهيم كتاب نهفته است سياست روش در لابه



 403   )الاسلامي ةثقرضا  داريان و علي ... (ليلا نام روش تحقيق معاصر دربررسي انتقادي كتاب 

 در يفلسـف  مند روش يها ليتحل فقدان حاضر كتاب بر وارد نقد نيتر مهم گر،يد يازسو
 يمعرف ـ يبـرا  اثـر  يگـردآور  در يفلسـف  يهـا  اني ـجر اني ـم يخيتـار  يوشنود گفت پرتو
 يشناس ـ يهست يمبان مذكور اثر در گر،يد عبارت به. است يانسان علوم در روش يها استيس
 ارائـه  يمنسـجم  و مند روش يها ليتحل ارچوبهچ در يفلسف يها انيجر يشناس معرفت و

 در را هـا  آن يشـناخت  معرفـت  و يشناخت يهست يها استلزام بتوان قيطر نيا از تا است نشده
 در معاصـر  قي ـتحق يهـا  روش بـر  حـاكم  يها استيس و ساخت آشكار قيتحق يها روش
  .ديبخش ييروشنا را يانسان  علوم

رنگ نگارنـده در   بودن وجه ترجمة كتاب و نقش كم از ديگر نقاط ضعف كتاب پررنگ
رو،  ازايـن  .اثر است سازي زبان دست و يك ،ها، مباحث هماهنگي، برقراري پيوند ميان فصل

  كند.  اي مباحث در اين اثر خودنمايي مي نوعي چندپارگي و بيان جزيره
شـود و نگارنـدة محتـرم نكـات      ارائهتري  بندي غني رفت كه در مؤخره جمع انتظار مي

هاي جديد خود را برجسـته   و يافته كردههاي روش ارائه  كليدي و عملياتي درباب سياست
گـران   نمودهايي را دراختيـار پـژوهش   پژوهشي ره ةبتواند در طراحي برنامكه  اي گونه به ،دكن

بـودن كتـاب را    عملياتي و كاربردي ةين موضوع جنبچنين نبوده و هم ،حال بااين .قرار دهد
هـاي   نمايد كه بسياري از مباحث اين كتاب در سـاير كتـاب   است و چنين ميده كررنگ  كم

هاي  وجود دارد و اين كتاب نيز كتابي از سنخ كتابموجود درباب روش و فلسفه روش نيز 
  شناسي موجود است. فلسفي و جامعه
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