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Abstract 

English for academic purposes materials primarily focus on developing and 

enhancing the university students’ reading skills. The current study aimed to 

evaluate and compare the reading comprehension questions in the old and new 

generations of EAP textbooks published by SAMT. To this end, the reading 

comprehension questions in ten EAP textbooks (five old and five new) were 

identified and categorized in light of Freeman’s (2014) taxonomy. The results 

indicated that almost half of the questions were related to the Content category in the 

old textbooks while the highest frequency in the new ones belonged to the Language 

questions. Moreover, Lexical and Implicit comprehension types were the most 

frequent questions in both old and new textbooks. With regard to the Affect 

category, the evaluation type was the most common one. The results of Chi-square 

tests also revealed a significant difference between old and new EAP textbooks in 

terms of the frequency of content and language questions while no significant 
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difference was found considering the effect questions. The findings of the current 

study carry pedagogical implications for EAP course design and material 

development.  

Keywords: Textbook Evaluation, Freeman’s (2014) Taxonomy, English for 

Academic Purposes, Reading Comprehension Questions, EAP Textbooks. 
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خواندن و درك مطلب ي مربوط به مهارت ها فعاليتنقد و بررسي 
  :دانشگاهي اهداف با انگليسي زبان يها كتاب رد

  نسل قديم درمقابل نسل جديد

  *مودت سعيدي
  **سهيلا نصيري

  چكيده
هاي زبان تخصصي بر توسعه و تقويت مهارت خواندن و درك مطلب  منابع درسي در دوره

ت بخـش خوانـدن در   سؤالا ةدارند. هدف تحقيق حاضر بررسي و مقايس تأكيددانشجويان 
منظـور،   سازمان سمت بود. بـدين  درشده  پي زبان تخصصي قديمي و جديد چاها كتاب
ي مربـوط بـه   ها فعاليت ة) مورداستفاده قرار گرفت و كليFreeman 2014بندي فريمن ( دسته

كتـاب زبـان تخصصـي جديـد      پـنج كتاب زبـان تخصصـي قـديمي و     پنجاين مهارت در 
ي قديمي ها كتابي موجود در ها فعاليتنشان داد كه حدود نيمي از  بندي شدند. نتايج دسته

ي زبـان  هـا  كتـاب ين ميزان فراوانـي در  تر بيش كه درحالي ،ت محتوايي بودسؤالامربوط به 
براين، در هر دو  ت مرتبط با دانش زباني تعلق داشت. علاوهسؤالاتخصصي نسل جديد به 

ين ميزان فراواني را داشتند. تر بيشك ضمني ت مربوط به دانش لغوي و درسؤالامجموعه، 
 ةت مربوط بـه زيرمجموع ـ سؤالاعاطفي،  تأثيرت مربوط به سؤالاچنين، درميان دو نوع  هم

تفـاوت   ةدهنـد  نشـان نيز  »دو خي«ي داشت. نتايج حاصل از آزمون تر بيشارزيابي فراواني 
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 ـها كتاب  معنادار بين ت مـرتبط بـا   سـؤالا ي ي زبان تخصصي قديمي و جديد از نظر فراوان
عاطفي مشاهده  تأثيرت سؤالاگرچه تفاوت معناداري از نظر تعداد  ،محتوا و دانش زباني بود

  ن زبان تخصصي مفيد واقع شود.ان و مدرسامؤلفتواند براي   نشد. نتايج تحقيق حاضر مي
بندي فريمن، زبان انگليسي بـا اهـداف دانشـگاهي،     ارزيابي منابع درسي، دسته ها: دواژهيكل

  ي زبان تخصصي.ها كتابت خواندن و درك مطلب، سؤالا
 

  . مقدمه1
) بخشــي لاينفــك در English for Academic Purposesانگليســي بــا اهــداف دانشــگاهي (

 ،هـا    د. در ايـن دوره شو هاي تخصصي در ايران محسوب مي هاي تحصيلي تمامي رشته دوره
 ارائهدكتري ارشد، و برخي موارد  كه با عنوان زبان تخصصي در مقطع كارشناسي، كارشناسي

انگليسـي   ود بين درك مطلب متون عمومي زبـان موج هدف اصلي پركردن خلأ ،شوند مي
 سـت ها آن دانشـگاهي  ةمنابع مرتبط بـا رشـت   مؤثر ةبراي مطالع ها آن دانشجويان و توانايي

)Atai 2002گـذاري شـده و مخـتص     ها براساس نيازهاي فراگيران پايـه   اين دوره ،واقع  ). در
علمـي را بـا منـابع و متـون      ةهاي دانشگاهي خاصي اسـت تـا دانشـجويان آن حيط ـ     رشته

  ). Hutchinson and Waters 1987تخصصي آشنا سازد (
زشي و يادگيري نقـش  برد اهداف آمو هاي زبان تخصصي در پيش  منابع درسي در دوره

   درجهتاين منابع  ). عمدتاDudley-Evans and St. John 1998ًكنند (  ايفا مي را حمايتي مهمي
نظـام   .2برد يادگيري،  يشپ .1ند كه شامل موارد زير است: ا يابي به شش هدف اصلي دست
بعد نظري در فرايند يـادگيري و آمـوزش در    ةارائ .3سازي فرايند يادگيري و آموزش،   يافته

بسط  .5خاص دانشگاهي،  ةتكاليف متعدد و با محوريت رشت ةارائ .4، ها فعاليتها و   تمرين
مدلي از كـاربرد درسـت و رايـج زبـان در      ةارائ .6رويكرد آموزشي اساتيد زبان تخصصي، 

  ). Hutchinson and Waters 1987آكادميك ( ةجامع
ليف أمسئوليت ت ها (سمت)  زمان مطالعه و تدوين كتب علوم انساني دانشگاهدر ايران، سا

 مهـارت  ةبر توسـع  عمدتاً ها كتابدار است. اين   ي زبان تخصصي را عهدهها كتابو توزيع 
). البتـه،  Rezaee et al. 2016) و درك مطلب دانشـجويان متمركزنـد (  reading skillخواندن (

شـكل   معنـاي دريافـت معنـا در سـطح جملـه و بـه       به صرفاًامروزه خواندن و درك مطلب 
ي حـل مسـئله   ها مهارتهاي اخير بر لزوم كسب  ). ديدگاهGrabe 2009لغت نيست ( به لغت
شـود.   مـي  دارند كه به توانايي براي شناسايي، درك، ارزيابي، و تفكيك مطالب اطلاق تأكيد
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  مـتن بـراي درك معنـاي كلـي،     ةو مطالعها نيازمند تفكر انتقادي   يمند تواناين مجموعه از 
ــا ضــمني اســت ( ،آشــكار ــادي (Waters 2006ي ) در قالــب critical thinking). تفكــر انتق

ت عميق، و سؤالاكردن  ، مطرحتر بيشكارگيري اطلاعات، تجربيات، و دانش براي ادراك  هب
  ).Liaw 2007تر است ( اي پيچيده شيوه شود و نيازمند درك متون به حل مسئله تعريف مي

بـودن    منـد  و نيـز هـدف   ،شـدن   جـذاب  ،گـذاري تأثيريكي از ابزارهايي كه براي افزايش 
 هـا  كتـاب پس از مـتن در   ند كها ييها فعاليتت و سؤالا ،شود  كار گرفته مي خواندن متون به

ي دانشـجويان را در  منـد  تـوان تنهـا   نـه  ها فعاليت). اين Masuhara 2013شوند ( مي  گنجانده
يعنـي   ،شود تا هر دو هدف خوانـدن  مي بلكه باعث ،دهد ارزيابي قرار مي موردمطلب   درك

هـاي گذشـته، ايـن      ). در دهـه Willis 2008د (شـو حاصـل   ،بردن از آن كسب دانش و لذت
انـد. يكـي از     هاي شناختي موردبررسي قرار گرفته ارچوبهت در پرتو چسؤالاو  ها فعاليت
) است كه شـش  Bloom 1956بندي بلوم (  ها در اين زمينه دسته چهارچوبترين   شده   شناخته

)، تحليــل applicationگيري (كــار بــه)، comprehension)، درك (knowledgeســطح دانــش (
)analysis) تركيب ،(synthesis) و ارزيابي ،(evaluationشـود. سـه سـطح اول     مي ) را شامل

ر سطح پايين قرار دارنـد و سـه سـطح دوم    دارند كه از نظر شناختي د بر در يي راها فعاليت
كـه   گرفته، انجاممطالعات باوجود دهند.   ي شناختي سطوح بالاتر را هدف قرار ميها مهارت
ي آمـوزش زبـان بهـره    هـا  كتـاب ي موجـود در  هـا  فعاليـت بندي بلوم براي بررسي  از دسته
وانـدن از ايـن   ي مـرتبط بـا مهـارت خ   ها فعاليتمطالعات معدودي براي بررسي  ،اند گرفته

طـور   بـه  ديگر، اين مـدل  ). ازسويAdli and Mahmoudi 2017اند ( استفاده كرده چهارچوب
 هاي مهارت خواندن طراحي نشـده  شناختي تكاليف و تمرين براي تحليل خاص و منحصراً

هاي موجود به اين نتيجه دست يافـت   چهارچوب). فريمن با بررسي Freeman 2014است ( 
 ةبندي جامع و جديدي را ارائه كـرد كـه در آن سـه دسـت     جامع نيستند و دستهكدام  كه هيچ
  اند.  ت لحاظ شدهسؤالااصلي 

زاده  ) و بالغيFreeman 2014فريمن ( ةغير از مطالع ،كه محققان اطلاع دارند البته تاجايي
 ـ ةهيچ مطالع ،)Baleghizadeh and Zakervafaei 2020و ذاكروفايي ( راي ديگري از اين مدل ب

اسـت. فـريمن      ي آموزش زبان انگليسـي اسـتفاده نكـرده   ها كتابتحليل بخش خواندن در 
)Freeman 2014 ي مختلـف  ها كتابت مربوط به بخش خواندن در سؤالا) معتقد است بايد

بـه نقـش مهـم مهـارت خوانـدن       موردبررسي قرار گيرند. با درنظرگرفتن اين امر و باتوجـه 
حاضـر بـه بررسـي     ة)، مطالعAtai 2002هاي زبان تخصصي ( رهعنوان اولويت مهم در دو به
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سـازمان سـمت    در است كه  ي زبان تخصصي پرداختهها كتابي درك مطلب در ها فعاليت
  گيرند.   هاي كشور مورداستفاده قرار مي گسترده در دانشگاه طور و به اند منتشر شده
عنوان ابزاري براي ارزيابي بخش مهارت  تواند به مي  )Freeman 2014بندي فريمن ( دسته

بـه   ،چنـين  ). هـم Charles 2015ي آموزش زبان مورداستفاده قرار گيرد (ها كتابخواندن در 
ي زبـان تخصصـي درجهـت تعميـق     هـا  كتابان مؤلفاي اساتيد و  دانش تخصصي و حرفه

كردن  مشخص واقع، افزايد. در به نيازهاي دانشجويان مي مؤثريي گو پاسخمحتواي آموزشي و 
تي كـه در طراحـي مطالـب    سـؤالا ي مربوط به مهارت خواندن و شناسـايي  ها فعاليتانواع 

تواند به اساتيد زبان تخصصـي كمـك كنـد تـا بـا       مي ،اند درسي زبان تخصصي لحاظ شده
هـاي   ) تكميلـي را در مطالـب كمـك آموزشـي و كـاربرگ     tasksانتخابي آگاهانه تكـاليف ( 

)worksheet (جانند. بگن تر بيش  
ي مختلـف  هـا  كتاببر لزوم بررسي بخش مهارت خواندن در   )Freeman 2014فريمن (

 Baleghizadeh andزاده و ذاكروفـايي (  چنـين، بـالغي   اسـت. هـم     كـرده  تأكيدآموزش زبان 

Zakervafaei 2020 هـايي از   شـده در بخـش    ي مربوط به متـون ارائـه  ها فعاليت) نيز ارزيابي
اند. مدل فريمن   نهاد كرده پيش ،دارند تأكيدكه بر مهارت خواندن  ،زبان راي آموزش ها كتاب
هاي مربوط به تقويت مهارت خوانـدن   ها و نقاط قوت بخش تواند براي شناسايي كاستي  مي
بـر تقويـت    هـا  كتابچراكه تمركز اصلي اين  ،ي زبان تخصصي مفيد واقع شودها كتابدر 

رسي زبـاني بـه متـون و     يان براي موفقيت در دستمهارت خواندن و درك مطلب دانشجو
  ).Atai 2002ست (ها آن تخصصي ةرشت   ةشد  روز   منابع به

  
  تحقيق ة. مروري بر پيشين2

  ارچوب نظريهچ 1.2
هـاي تحصـيلي     ناپـذير از دوره   هاي انگليسـي بـا اهـداف دانشـگاهي بخشـي جـدايي       دوره

هاي مختلف است. دانشجويان در   در رشتهارشد، برخي مواقع دكتري  كارشناسي، كارشناسي
كننـد و بـا مفـاهيم     مـي  مطالعه را تخصصي خود ةها متون و منابع مرتبط با رشت اين كلاس

شـوند تـا    مـي  خـود آشـنا   ةدانشـگاهي خـاص رشـت    ةعلمي و كاربرد زبان در جامع ةحيط
به زبـان   ها آن ةي مرجع رشتها كتابو درك مطالبي كه در  مؤثر ةدر مطالع ها آن يمند توان

 عطـايي  ةكـه در مطالع ـ  اي ). براساس بررسـي Atai 2002شود ارتقا يابد (   انگليسي ارائه مي
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)Atai 2002،گام با  و هم 1350 ةهاي زبان تخصصي در ايران نخست در ده  دوره ) انجام شد
هـاي آمـوزش    نياز گسترده به زباني مشترك براي تبادل علمي طراحي و اجرا شدند و دوره

 .كـرد  توان به سه نسل اصـلي تقسـيم   عد ميزبان انگليسي با اهداف دانشگاهي را از آن به ب
هاي ايران و مراكز دانشگاهي غربي اجـرا و ارائـه    ها با همكاري دانشگاه  نسل اول اين دوره

كتـاب زبـان    پـنج طور مشـترك   انشگاه ايلينويز به، دانشگاه تهران و د1353شد. در سال   مي
سـال بعـد، در فعاليـت مشـترك ديگـري، دانشـگاه تبريـز و          ر كردند. يكتخصصي منتش

هـاي    هايي را براي دانشـجويان رشـته    ) دورهThe British Councilشوراي فرهنگي بريتانيا (
و كشـاورزي   ،، رياضـي، مهندسـي  شناسـي، شـيمي    پزشكي، داروسازي، فيزيـك، زيسـت  

 به فعاليت خـود ادامـه داد. در ايـن   چنان  همها   ، نسل دوم دوره1360 ةكردند. در ده  ارائه
گـذاري شـد و     ها (سـمت) پايـه   دوره، سازمان مطالعه و تدوين كتب علوم انساني دانشگاه

 كتاب را براي دانشجويان پزشكي، مهندسي، علوم اجتمـاعي، علـوم انسـاني، علـوم     هشت
 ـهـا  كتـاب د. نسـل سـوم   كرپايه، و كشاروزي منتشر  هـاي زبـان     شـده بـراي دوره   ليفأي ت

بود. امـروزه،   ها آن تخصصي ةي دانشجويان در رشتمند تواندنبال ارتقاي سطح  تخصصي به
هاي زبان تخصصي از همكاري متخصصان   كتاب براي دوره دويستليف حدود أسمت با ت

 روسـت  زمينـه پـيش  و در اين  است مند شده    هاي علمي متفاوت بهره  آموزش زبان و حيطه
)Rezaee et al. 2016.(  

ي هـا  فعاليـت گيـري از ابـزاري بـراي ارزيـابي       به اهميت مهارت خواندن، بهره باتوجه
ي زبـان تخصصـي   هـا  كتـاب ساختن نقاط قوت و ضعف   تواند در آشكار مي مربوط به آن

بنـدي    بـراي طبقـه   تـوان نـام بـرد كـه صـرفاً      مـي  هاي متعددي را  بندي گشا باشد. دسته راه
توجه قـرار  طور گسترده مورد اما به ،اند نهاد شده مهارت خواندن پيشي مرتبط با ها فعاليت
 ت درك مطلب را برشمردهسؤالا) شش دسته Nuttall 1996نمونه، ناتال ( عنوان اند. به نگرفته

 مجـدد  دهـي و تفسـير   )، سـازمان literal comprehensionدرك پايـه (  :از ندا است كه عبارت  
)reorganization and reinterpretation) استنباط ،(inferencing) ارزيابي ،(evaluationواكنش ،( 

طـور مشـابه، شـش     ). بـه writer’s wording)، و بيان نويسنده (personal responseشخصي (
 cited Baleghizadeh and 2005دي و پـارك (  از سـوي ديگر براي درك مطلب  سؤالدسته 

Zakervafaei 2020نـد از درك پايـه (  ا عبارت ) مطرح شده است كهliteral comprehension،( 
)، predictionبينــي (    )، پــيشinferencing)، اســتنباط (reorganizationدهــي مجــدد ( ســازمان
  ). personal response)، و واكنش شخصي (evaluation(  ارزيابي
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ود در ايـن زمينـه   هـاي موج ـ  چهـارچوب  ة) به بررسي گسـترد Freeman 2014فريمن (
بندي ديگر برتري   طور كامل بر دسته بندي از نظر تناسب به  است هيچ دسته پرداخته و معتقد

ي خوانـدن و  هـا  فعاليـت ها و  هاي مختلف كه بر تمرين  بندي  ندارد. او پس از بررسي دسته
اصلي  ةاست كه سه دست   جديد و جامعي ارائه كرده چهارچوب ،درك مطلب متمركز بودند

)، و language)، زبان (contentمحتوا ( :ند ازا شود و عبارت مي لب را شاملت درك مطسؤالا
)، implicit)، ضـمني ( explicitت آشكار (سؤالابندي محتوا شامل   ). طبقهaffectعاطفي (  تأثير

تي اســت كــه بــه درك ســؤالامحتــوا شــامل  ة) اســت. زيرشــاخinferencingو اســتنباطي (
يا نيازمند اسـتنباط و   اند هطور آشكار يا ضمني بيان شد پردازد كه به  دانشجويان از مطالبي مي

دهــي مجــدد  ت ســازمانســؤالابنــدي زبــان شــامل   گيــري دانشــجو هســتند. طبقــه  نتيجــه
)reorganization) لغوي ،(lexical) و ساختاري ،(form (و بر توانايي دانشجويان بـراي   است

كيه بر دانش لغـوي و سـاختاري تمركـز دارد.    درك متن با ت و دهي مجدد اطلاعات سازمان
) و ارزيـابي  personal responseت واكـنش شخصـي (  سـؤالا عاطفي شـامل   تأثيربندي    طبقه

)evaluation از  هـا  آن ت بر واكنش شخصي دانشجويان و ارزيابيسؤالا) است. اين دسته از
اخيـر بـراي ارزيـابي و     از همـين مـدل   ،حاضر نيز ةدارند. در مطالع تأكيدشده  مطالب ارائه

ي زبـان تخصصـي   هـا  كتـاب ي مربوط به مهارت خواندن و درك مطلب ها فعاليتبررسي 
ي قـوي و  چهـارچوب اسـت كـه      سازمان سمت استفاده شـده  درشده  قديمي و جديد چاپ

توانـد بـراي يـافتن      و مي است ت درك مطلب فراهم آوردهسؤالابراي بررسي  را جانبه  همه
  ). Charles 2015ي زبان تخصصي مفيد واقع شود (ها كتابموزشي در هاي موجود آخلأ

  
  هاي تحقيقات پيشين يافته 2.2

در  هـا  فعاليـت )، مطالعات بسـياري بـه بررسـي    Bloom 1956با تكيه بر مدل شناختي بلوم (
چنـين،   عنوان مثـال، هـم   ند. بها ي آموزش زبان انگليسي در سطوح متفاوت پرداختهها كتاب
و  American Headwayي هـا  كتـاب  پيشـرفتة بندي بلوم براي تحليل دو سـطح پايـه و    دسته

Inside Reading  پايين شناختي بوده  ي سطحها مهارتاستفاده شده و حاكي از فراواني بالاي
اين دو كتاب نشان داد كه از  ةمقايسهاي حاصل از   ). يافتهAdli and Mahmoudi 2017(  است

وجـود داشـته    ها آن گيري بين گيري، و ارزيابي تفاوت چشمكار به، دانش، درك نظر سطوح
 ةانـد. در مطالع ـ   از نظر سطوح تركيب و تحليل تفاوت معنـاداري نداشـته   كه درحالي ،است

را  Four Corners 2, 3ي هـا  كتـاب ) Roohani et al. 2014( ديگـران و  ديگـري، روحـاني  
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نشـان دادنـد.    هـا  كتـاب را در ايـن   ها فعاليتو سطح پايين شناختي  ندموردبررسي قرار داد
ي هـا  فعاليـت ) نيز به بررسـي  Razmjoo and Kazempourfard 2012رزمجو و كاظم پورفرد (

هاي موجود در اين  و سطح شناختي بالاي تمرين ندپرداخت Interchangeي ها كتابمجموعه 
 مجموعه را گزارش كردند. 

كـه سـازمان    انجـام گرفتـه   ييهـا  كتابابي ديگر، مطالعات بسياري براي ارزي ازسوي
ي زبـان  ها كتاب) به ارزيابي Tajeddin 2005الدين ( است. تاج  كرده  منتشرها را  آنسمت 

 ةزباني و رابط ـ  )output) و خروجي (inputرا از نظر ورودي ( ها آن تخصصي پرداخته و
 ـهـا  كتـاب است كه   است. وي دريافته   ميان اين دو موردبررسي قرار داده شـده   ليفأي ت

و درك  ،خوانـدن  ،اي را براي تقويـت مهـارت ترجمـه    يافته طرح درس مدون و سازمان
 زاده و رحيمـي  اند. بالغي دهكرهاي مختلف تحصيلي ارائه ن مطلب براي دانشجويان رشته

)Baleghizadeh and Rahimi 2011ي زبان تخصصي بايد ها كتابقدند براي ارزيابي ت) نيز مع
 ةزهاي دانشجويان توجه شود. در ارزيابي كتاب زبان تخصصي براي دانشجويان رشـت به نيا
گيري از ديـدگاه دانشـجويان نشـان دادنـد كـه گرچـه كتـاب زبـان          شناسي و با بهره جامعه

خوبي پوشش  توانسته است مفاهيم مربوط به دانش واژگاني و دستوري را به ها آن تخصصي
  است.  در برآوردن نيازهاي ارتباطي و سطوح بالاتر موفق عمل نكرده ،دهد

اي   در مطالعـه  ي زبان تخصصـي، اخيـراً  ها كتابدر ارتباط با بررسي مهارت خواندن در 
) به بررسـي نمودهـاي تفكـر    Rezaee et al. 2016( ديگرانحاضر رضايي و  ةمرتبط با مطالع

هـاي    ي زبـان تخصصـي رشـته   ها كتابندن ت درك مطلب در بخش خواسؤالاانتقادي در 
حاكي از آن بـود   ها آن ةاند. نتايج مطالع  پزشكي پرداخته م شناسي، مهندسي عمران، و دا روان

تي سـؤالا و بـر   نـد اختي موجود بـه درك مطلـب عمـومي پرد   ها فعاليتكه حدود نيمي از 
ن دادنـد از نظـر توجـه بـه     نشا ها آن چنين، انتقادي تكيه و تمركز نداشتند. هم بر تفكر مبتني

ي مرتبط با درك مطلب و مهـارت خوانـدن   ها فعاليتت و سؤالانمودهاي تفكر انتقادي در 
  ي زبان تخصصي اين سه رشته وجود نداشت. ها كتابتفاوت معناداري بين 

 Baleghizadeh andپـژوهش (  حاضـر تنهـا در يـك    ةديگـر، مـدل نقـد مطالع ـ    ازسوي

Zakervafaei 2020اسـت كـه در بخـش خصوصـي        كار گرفته شـده  رسي كتابي به) براي بر
ت سـؤالا هـاي مختلـف    بندي  شود. با بررسي دسته مي ها تدريس آموزش زبان در آموزشگاه

ترين نوع فعاليـت    محققان دريافتند كه رايج Four Corners ةخواندن در چهار كتاب مجموع
 هـا  كتـاب و با افزايش سطح زبـاني در   است ت مربوط به محتوا بودهسؤالا هدر اين مجموع
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جاكه در كتاب چهـارم ايـن    تاآن ،اند  ت مرتبط زباني دادهسؤالات جاي خود را به سؤالااين 
  است.    ت زباني بالاتر از ساير سطوح بودهسؤالامجموعه فراواني 

و  ،تكـاليف  ،تسـؤالا بندي براي بررسي   ) خود نيز از اين دستهFreeman 2014فريمن (
 ةهاي قديمي و جديد چهار مجموع ـ  ي مربوط به بخش مهارت خواندن در نسخهها اليتفع

، و Headway ،American File ،Cutting Edgeكتـاب سـطح متوسـط آمـوزش زبـان شـامل       
Inside Out هـا    وي حـاكي از آن بـود كـه در تمـام مجموعـه        ةهاي مطالع استفاده كرد. يافته

ت سؤالابراين، او نشان داد كه  اند. علاوه  ين فراواني را داشتهتر بيشت مربوط به محتوا سؤالا
هـا   ت ارزيـابي در ايـن مجموعـه   سـؤالا از  تـر  بـيش مراتـب   مربوط به واكنش شخصـي بـه  

  اند.  شده  گنجانده
وي و بـا درنظرگـرفتن اهميـت مهـارت خوانـدن در       ةشـد  ارائـه  چهارچوببا تكيه بر 

ت سـؤالا يي به گو پاسخدنبال  اهي، تحقيق حاضر بههاي زبان انگليسي با اهداف دانشگ دوره
  است. ذيل

  

  الات پژوهشؤس 3.2
ي زبان تخصصـي نسـل قـديمي و    ها كتابت خواندن و درك مطلب در سؤالا. كدام 1

  ي دارند؟تر بيشسازمان سمت فراواني  درشده  جديد چاپ
نظـر    سازمان سـمت، از  درشده  ديد چاپزبان تخصصي قديمي و ج يها كتاب. آيا بين 2

عاطفي در بخش خوانـدن و   تأثيراصلي محتوا، زبان، و  ةت مربوط به سه دستسؤالافراواني 
  درك مطلب، تفاوت معناداري وجود دارد؟

نظر   سازمان سمت از در شده ي زبان تخصصي قديمي و جديد چاپها كتاب. آيا بين 3
اصـلي در بخـش خوانـدن و درك     ةهاي سـه دسـت                     ت مربوط به زيرمجموعهسؤالافراواني 

  مطلب تفاوت معناداري وجود دارد؟
  

  . روش انجام پژوهش3
  طرح 1.3

هـاي مربـوط بـه خوانـدن و      ي بخشها فعاليتت و سؤالاهدف از پژوهش حاضر بررسي 
منظر  سازمان سمت از شده جديد چاپي زبان تخصصي قديمي و ها كتابمطلب در  درك
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رفتـه بـا تحليـل    كار بـه ) بود. بدين منظور، طرح توصيفي Freeman 2014يمن (بندي فر  دسته
شناسـايي و شـمارش    هـا  آن هاي  و زيرمجموعه ،هاي مختلف بندي  دو محقق، دسته يمحتوا

) بـراي  »دو خـي «(فراواني و درصد) و آمار اسـتنباطي (آزمـون     شد. سپس، از آمار توصيفي
  هاي حاصل از تحليل محتوا استفاده شد.  داده ةمقايس

  
  بررسيپيكره: محتواي آموزشي مورد 2.3

بـرداري   شـده از طريـق نمونـه     ي زبـان تخصصـي چـاپ   هـا  كتـاب  ةده كتاب از مجموع ـ
كتاب متعلق بـه نسـل    پنجرس براي بررسي انتخاب شدند. از ميان اين ده كتاب،  دردست

كتـاب متعلـق بـه نسـل جديـد       پـنج و ) 1392- 1384هـاي   شده بـين سـال    قديمي (چاپ
 ة) بودند. كتاب زبان تخصصي براي دانشجوان رشت1397- 1394هاي  شده بين سال  (چاپ

و  شـانزده ) شـامل  Haghani 1397) و نسـل جديـد (  Haghani 1384كامپيوتر نسل قـديم ( 
درس، زبان تخصصي براي دانشجويان برق، الكترونيك، كنترل، و مخـابرات نسـل    دوازده
درس، زبان  شانزدهو  بيست) شامل Haghani 1397) و نسل جديد (Haghani 1384( قديمي

) و نسـل  Haghani 1392مهندسي نسل قديمي ( و  هاي فني   تخصصي براي دانشجويان رشته
 ةدرس، زبان تخصصي براي دانشجويان رشت دوازدهو  هپانزد ) شاملAtai et al. 1394يد (جد
 Djazayery and Farzaneh Nejad) و نسـل جديـد (  Djazayery 1389نسـل قـديمي (   ةتغذي

آمار نسل قديمي  ةدرس، و زبان تخصصي براي دانشجويان رشت دوازدهو  26) شامل 1396
)Farhadi 1386) و نســل جديــد (Baghaei and Zohoorian 1397 دوازدهو  هفــده) شــامل 

  بودند.  درس
، هـا  كتابمشترك داشتند. در كل اين  چهارچوبي زبان تخصصي قديمي يك ها كتاب

ت درك مطلب سؤالاراه با  درس شامل سه بخش اصلي بود. در بخش اول، يك متن هم هر
 شد و با تمريني بر روي دانـش واژگـان و   مياي، و پاسخ باز ارائه  غلط، چهارگزينه/ صحيح

هـاي   شامل يك متن و تمرين يافت. بخش دوم درس صرفاً مي دستوري براساس متن ادامه
ي ترجمـه شـامل   هـا  فعاليـت اي، و پاسخ باز بود. بخش سوم نيـز   غلط، چهارگزينه/ صحيح
 5682طور كلي،  داشت. به بر يك متن و يافتن معادل فارسي كلمات تخصصي را در ةترجم

ارزيابي و ي زبان تخصصي قديمي موردها كتابر مطلب د فعاليت مرتبط با خواندن و درك
  بندي قرار گرفتند.   دسته
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اغمـاض   ي زبان تخصصي جديد نيز با تغييرات بسـيار جزئـي و قابـل   ها كتابدرمقابل، 
ليف شده بودند. هر درس با يك مـتن تخصصـي   أديگري طراحي و ت چهارچوببراساس 

در بخش بعدي،  ،يافت. سپس مي مطلب ادامهتي براي سنجش درك سؤالاشد و با  ميآغاز 
) reading strategyبـرد خوانـدن (   گرفـت. راه   دانش زباني دانشجويان موردارزيابي قـرار مـي  

هايي براي افزايش دانش لغوي و ساختاري دانشـجويان   هاي مرتبط و تمرين  راه تمرين هم به
بود كه البته    اده قرار گرفتههر درس يك متن تخصصي ديگر مورداستف ةارائه شده و در ادام

بـراي ارزيـابي درك مطلـب دانشـجويان بـود. بخـش نهـايي         سؤالتري  راه با تعداد كم هم
فعاليت   3083طور كلي، تعداد  بود. به   يك متن كوتاه اختصاص يافته ةدرس نيز به ترجم  هر
ه و تقويـت  بندي قرار گرفتند كه بـا هـدف توسـع     ي جديد موردارزيابي و دستهها كتابدر 

  بودند.    توانايي خواندن و درك مطلب دانشجويان تدوين شده
  

  معرفي مدل نقد 3.3
ي زبـان تخصصـي   هـا  كتابت درك مطلب در سؤالامدل مورداستفاده براي بررسي و نقد 

) بود. ايـن مـدل   Freeman 2014قديمي و جديد سازمان سمت در اين مطالعه مدل فريمن (
ت سـؤالا اول  ةدسـت  ؛كنـد  مـي  اصلي تقسيم ةمطلب را به سه دستت خواندن و درك سؤالا

ت مربوط به درك سؤالا .1شرح ذيل دارند:  به اي همجموع  مربوط به محتوا هستند كه سه زير
طور مستقيم در  دهد كه به  مطلب آشكار كه درك فراگيران را از مطالبي موردسنجش قرار مي

بـه درك ضـمني كـه توانـايي درك اطلاعـات و      ت مربـوط  سؤالا .2است،    متن ارائه شده
ت مربـوط بـه   سـؤالا  .3دهـد،    شكل غيرمستقيم را موردآزمون قرار مي شده به هاي ارائه    ايده

خـود و مطالـب    ةزمين ـ  درك استنباطي كه ميزان توانايي فراگيران را براي تركيب دانش پيش
ت مربوط بـه  سؤالادوم  ةكند. دست  ت ارزيابي ميسؤالايي به گو پاسخشده در متن براي  ارائه

ت مربـوط بـه   سـؤالا  .1مجموعـه دارد:    شـود كـه خـود سـه زيـر       دانش زباني را شامل مي
شـده در مـتن را بـا     شود تا مطالب ارائه مي از فراگير خواسته ها آن دهي مجدد كه در سازمان

نمودار، يا جدول  شكل تصوير، شده در متن را به  ترتيب منطقي نظم بخشد يا اطلاعات ارائه
ت مربوط به دانش لغوي كه توانايي فراگيران را در حدس معناي كلمات سؤالا .2ند، كارائه 

ت مربوط به دانش ساختاري كه سؤالا .3سنجد،   و استنباط معناي درست واژگان در متن مي
نـد.  زمتمرك شده ي فراگيران براي استنباط قوانين دستور زبان از متن ارائهمند توانبر ارزيابي 

ت مربوط به سؤالا .1زيرمجموعه دارد:  ند كه دوا عاطفي تأثيرربوط به ت مسؤالاسوم  ةدست
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شود تا واكـنش فـردي و نظـر خـود را      مي از فراگيران خواسته ها آن رواكنش شخصي كه د
ي منـد  تـوان ت مربوط به ارزيابي كه بر سؤالا .2  كنند، شده در متن بيان ورد مطالب ارائهدرم

فراگيران براي ارزيابي و قضاوت براساس معيارهاي منطقي از محتواي متون تمركـز دارنـد.   
ت مربوط به درك مطالب آشـكار و بـالاترين   سؤالاترين سطح مربوط به  در اين مدل، پايين

  شده اختصاص دارد. سطح به توانايي فراگيران براي ارزيابي محتواي ارائه
  

  روند انجام تحقيق 4.3
ي مربوط به متون تخصصي در ها فعاليتيابي به هدف تحقيق حاضر، بخش  دست منظور به
بندي   هر دو محقق موردبررسي قرار گرفت. براي شمارش و دسته توسطشده   كتاب ذكر ده

) استفاده شد كه شـامل سـه   Freeman 2014ت درك مطلب مدل فريمن (سؤالاو  ها فعاليت
هـاي    هاي هركدام از ايـن دسـته    است. زيرمجموعه عاطفي تأثيراصلي محتوا، زبان، و  ةدست

 ها فعاليتطور جداگانه  اصلي نيز موردشناسايي و شمارش قرار گرفتند. هريك از محققان به
حاصـل شـد. درمـورد     Kappa (98/0بررسي قـرار دادنـد و ضـريب پايـايي كاپـا (     را مورد
تحليـل   ةنداشتند، پيش از ادام ـ نظر  اتفاق ها آن بندي  يي كه دو محقق درمورد دستهها فعاليت

 نظر رسيدند.  اجماعفكري به  ها و گزارش نتايج، با هم داده

  
 ها تحليل داده 5.3

اول پژوهش حاضر، تعداد و درصد فراواني گـزارش شـد تـا     سؤاليي به گو پاسخمنظور  به
ين ميـزان و  تـر  بـيش ي نسـل قـديمي و جديـد    ها كتابكه در  ،ت درك مطلبسؤالا ةدست
ي خواندن و درك ها فعاليتجاكه تعداد  مشخص شود. ازآن ،ترين ميزان فراواني را دارند كم

قـديمي و جديـد،    ةمجموع ةسان نبود، براي مقايس ي زبان تخصصي يكها كتابمطلب در 
در  هـا  فعاليـت ). بدين منظور، تعداد Biber et al. 1998سازي شدند (  هاي خام نرمال  ابتدا داده

عنوان عدد مبنـا) ضـرب شـدند     (به هزارتقسيم و در عدد  ها فعاليتاد كل هر دسته بر تعد
)Nur Akstas and Cortes 2008 براي دوم و سوم تحقيق،  سؤاليي به گو پاسخ). سپس براي

قديمي و جديد  ي زبان تخصصي نسلها كتابالي ميان بررسي وجود تفاوت معنادار احتم
ت خوانـدن و درك مطلـب براسـاس    سـؤالا هاي مختلف  و نيز تفاوت احتمالي ميان دسته

 آمـاري   افـزار  بـا اسـتفاده از نـرم    »دو خي«د هاي متعد  )، آزمونFreeman 2014مدل فريمن (
)SPSS, version 25.0.اجرا شد ( 
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 . نتيجه و بحث4

هـاي مربـوط بـه خوانـدن و درك مطلـب در       ت بخشسؤالادنبال بررسي  تحقيق حاضر به
طوركه در  سازمان سمت بود. همان درشده  تخصصي قديمي و جديد چاپي زبان ها كتاب

ي زبان تخصصي قـديمي موردبررسـي در ايـن    ها كتابشده است، در نشان داده  1جدول 
  ين فراواني را داشـتند. ايـن درحـالي   تر بيش) درصد 29/5ت مرتبط با محتوا (سؤالامطالعه، 

زبان تخصصي جديد موردبررسـي در ايـن   ي ها كتابين ميزان فراواني در تر بيشست كه ا
  .) بوددرصد 98/55ت زباني (سؤالامطالعه متعلق به 

  ي زبان تخصصي ها كتابت خواندن و درك مطلب در سؤالا. فراواني و درصد 1جدول 
  مطالعهقديمي و جديد مورد
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  100  

ين فراوانـي  تـر  بـيش ي زبان تخصصي قـديمي،  ها كتابطور كلي، در  ، به1طبق جدول 
عـاطفي   تـأثير )، و درصـد  54/45)، زبان (درصد 52/29ت محتوا (سؤالاترتيب متعلق به  به
ت مربـوط  سؤالاي زبان تخصصي جديد فراواني ها كتابكه در  درحالي ،) بوددرصد 47/0(

 )درصد 82/38ت مربوط به محتوا (سؤالاو  ندميزان را داشت ينتر بيش) درصد 98/55به زبان (
  ت قرار داشتند. سؤالا) پس از آن دسته درصد 18/5عاطفي ( تأثيرو 

ي زبـان تخصصـي حـاكي از آن اسـت كـه      هـا  كتـاب ت محتوا در سؤالافراواني بالاي 
جزئـي   ها و موضـوعات كلـي و   دنبال تقويت توانايي درك دانشجويان از ايده نويسندگان به

بـه اهميـت    باتوجـه  ،ي نسل جديد اين مسئلهها كتاباما در  ،)Freeman 2014اند (  متن بوده
در ايـن زمينـه    تـر  بيشت سؤالاسوي گنجاندن  دانش لغوي و ساختاري در درك مطلب، به
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ت مرتبط با زبان سؤالاي زبان تخصصي نسل جديد حاوي ها كتاباست و    سوق پيدا كرده
زاده و  بـالغي  ةهـاي مطالع ـ   حاضـر بـا يافتـه    ةجهت، مطالع ـ  اين بالاترند. از با ميزان فراواني

، بـا  هـا  آن ة) مطابقـت داشـت. در مطالع ـ  Baleghizadeh and Zakervafaei 2020ذاكروفايي (
ي آموزشـي  هـا  كتـاب ت مربوط به زبـان در  سؤالاي زباني فراگيران، مند توانافزايش سطح 

آن  حاضر حـاكي از  ةبود. درواقع، نتايج مطالع   گرفتهقرار  مورداستفاده تر بيشبالاتر  سطوح
دارند كه توانايي درك مطلب دانشجويان بايد پـيش   مي  است كه نويسندگان چنين مفروض

در  هـا  آن كـه  اي  گونـه  بـه  ،از ورود به دانشگاه و نيز در واحد(هاي) زبان عمومي شكل گيرد
و تكاليف مـرتبط بـا زبـان مواجـه      ها عاليتفهاي زبان تخصصي با سطوح بالاتري از   دوره

  ). Rezaee et al. 2016ست (ها آن دانشگاهي ةشوند كه خاص رشت
ت مختلف در ذيل سؤالاشدن تفاوت ميان   ت هر دسته براي مشخصسؤالا ةبرخي نمون

  است.   ارائه شده

  :4 ة، صفح1. محتوا (آشكار)، آمار قديمي، درس 1
What is a notational scheme? 

  :63 ة، صفح5قديمي، درس  ة. محتوا (ضمني)، تغذي2
How can our body synthesize glucose? 

 :144 ة، صفح10جديد، درس  ة. محتوا (استنباطي)، تغذي3

Decide if each word/phrase is related to input, process or output in nutrition policy-
making. 
- food assistance program  - food production -… 

 :151 ة، صفح9. زبان (لغوي)، مهندسي قديمي، درس 4

Match the words in Column A with their appropriate equivalents in Column B. there 
are more options in Column B than required.  

 :71 ة، صفح5دهي مجدد)، مهندسي جديد، درس  . زبان (سازمان5

Use the information in Reading 1 and complete the table. 
 :74 ة، صفح5. زبان (ساختاري)، مهندسي جديد، درس 6

In the following sentences, choose the correct verb forms. 
   :150 ة، صفح9(ارزيابي)، مهندسي قديمي، درس  عاطفي تأثير. 7

How do you explain constraints?  
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ت مرتبط با دانش لغوي سؤالات خواندن و درك مطلب، سؤالاهاي   درميان زيرمجموعه
ي زبـان  هـا  كتـاب ت در سـؤالا تـرين    ) رايجدرصد 56/33) و درك ضمني (درصد 37/34(

 بودند.   تخصصي قديمي

  :81 ة، صفح6. دانش لغوي، برق، درس 8
……………. is a branch of science and engineering based on the motion of electrons 
in a wide variety of materials and under many different conditions.  
a) electricity   b) electron conduction 
c) electronics   d) physics 

 :12 ة، صفح1. درك ضمني، آمار، درس 9

Summation rules classify the relationship between ………. 
a) A set of X scores   b) A set of X scores squared only 
c) Sets of X scores and Y scores only d) One and more than one set of scores 

 ) دردرصـد  63/21، ضـمني:  درصـد  15/46ت (لغـوي:  سؤالاطور مشابه، همين نوع  به
  ين ميزان فراواني را داشتند. تر بيشي زبان تخصصي جديد نيز ها ابكت

  :145 ة، صفح10. لغوي، تغذيه، درس 10
Choose the correct word from the antonym pairs. 

 :74 ة، صفح5. ضمني، مهندسي، درس 11

Which of following is not among the advantages of new technologies? 
accessing details from a central database 
placing orders on the spot 
staff going to office to update their records 
entering information into the system formation location 

 Baleghizadeh and Zakervafaei 2020; Baleghizadeh andمطابق بـا مطالعـات پيشـين (   

Rahimi 2011ت مرتبط با دانـش لغـوي و درك ضـمني در هـر دو     سؤالابودن نوع  )، غالب
توانـد حـاكي از توجـه      ي زبـان تخصصـي قـديمي و جديـد گرچـه مـي      ها كتاب ةمجموع

تمركز بر درك مطلـب   دةدهن هاي دانشگاهي باشد، نشان  نويسندگان به نيازهاي خاص رشته
ضـمني اطلاعـات    عمومي متون تخصصي است كه با تكيه بـر واژگـان تخصصـي و درك   

تي مربوط به درك استنباطي، واكـنش  سؤالاشود. اين بدان معناست كه  مي شده حاصل  ارائه
ي زبـان  هـا  كتـاب  ،رسـد   نظـر مـي   اند. بنابراين، به تري داشته شخصي، و ارزيابي فراواني كم

ي خوانـدن و  هـا  فعاليـت ت و سؤالا ةتخصصي از پرداختن به سطوح بالاتر شناختي در ارائ
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هاي زبـان   توانايي تفكر انتقادي دانشجويان دوره ةمطلب بازمانده و در تمركز بر توسع درك
هـاي تحقيقـات     ). اين نتايج مؤيد يافتـه Rezaee et al. 2016اند (  تخصصي موفق عمل نكرده

بودنـد     ) كـه نشـان داده  Roohani et al. 2014; Adli and Mahmoudi 2017پيشـين اسـت (  
ي آموزش زبان تنها بـر تقويـت   ها كتابي مربوط به بخش خواندن در بسياري از ها فعاليت
  اند.  ي شناختي سطح پايين تكيه داشتهها مهارت

ت مربوط به ارزيابي سؤالاي قديمي و جديد، ها كتاب ةديگر، در هر دو مجموع ازسوي
 شده ت واكنش شخصي گنجاندهسؤالا) بيش از درصد 02/4، جديد: درصد 47/0(قديمي: 

ي قـديمي يافـت   هـا  كتابت مرتبط با واكنش شخصي در سؤالابراين، اگرچه  بودند. علاوه  
  گير نبود.  ) چندان چشمدرصد 16/1ي جديد نيز (ها كتابنشد، ميزان فراواني آن در 

  :49 ة، صفح4. ارزيابي، كامپيوتر قديمي، درس 12
Do you think marketing managers forecast their sales? Explain. 

 :79 ة، صفح5جديد، درس  مهندسي ،. ارزيابي13

Compare and contrast fiber-optic cables with copper-wire technology. 

 زاده و ذاكروفـايي  بـالغي  ) وFreeman 2014فريمن ( ةحاضر با مطالع ةمطالعاز اين نظر، 
)Baleghizadeh and Zakervafaei 2020 كه به بررسـي   ،مطالعات پيشين) مغايرت داشت. در

ت مربوط به واكنش شخصي بيش سؤالا ،اند ي آموزش زبان پرداختهها كتاببخش خواندن 
 ةي، در هـر دو مجموع ـ طـور كل ـ  بودنـد. بـه    شـده  گرفتهكار بهت مربوط به ارزيابي سؤالااز 

 طفي فراوانـي بسـيار  عـا  تـأثير ت مرتبط با سؤالاتخصصي قديمي و جديد،  ي زبانها كتاب
ي قـديمي يافـت   هـا  كتـاب ت مرتبط با واكنش شخصي در سؤالاكه  اي  گونه به ،كمي داشتند

ت در تقويت و رشد مهـارت خوانـدن و درك   سؤالاگونه  به استفاده از اين يتوجه بينشد. 
به  يتوجه بيبر  ) مبنيTajeddin 2005الدين ( تاج ةتواند مؤيد نتايج مطالع مي مطلب تخصصي

درسي مدون در اين  ةبرنامي زبان تخصصي و فقدان ها كتابليف أنيازهاي دانشجويان در ت
هـاي    ي زبان تخصصي با نيازهاي مخـتص رشـته  ها كتابسوسازي  منظور هم باشد. به زمينه

آن  ةعنـوان متخصصـان بـالقو    هاي خود به دانشگاهي، فراخواندن دانشجويان به ابراز ديدگاه
د كن ـرا از محتواي آموزشـي خـاص تقويـت     ها آن واند توجه و دركت مي تخصصي ةحيط

)Hutchinson and Waters 1987د كه باعـث  شو ها آن ) و باعث ارتقاي سطح انگيزه و تلاش
). با برقراري ارتباط Dudley-Evans and St. John 1998خواهد شد ( ها آن تحصيلي پيشرفت

قعـي در محـيط دانشـگاهي و شـغلي     وابين محتواي آموزشي زبان تخصصي و رخدادهاي 
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سوي دو هدف اصلي خواندن متون تخصصي، يعني كسب دانـش   توان دانشجويان را به مي
  ).Willis 2008پيش برد ( ،آكادميك خود ةبردن از حيط  شده و لذت روزرساني به

در نرم افزار آماري انجام شد.  »دو  خي«دوم تحقيق، دو آزمون  سؤاليي به گو پاسخبراي 
ي زبان تخصصي قديمي و ها كتاب ةدهد، در هر دو مجموع  نشان مي 2طوركه جدول  همان
ت خواندن و درك مطلب تفاوت معناداري وجود دارد سؤالاهاي مختلف   ميان دسته ،جديد

)Sig.=0.000, P≤0.05.(  

  ت خواندن سؤالاهاي مختلف   براي دسته »دو   خي«هاي   . نتايج آزمون2جدول 
  ي قديمي و جديدها كتابدر  و درك مطلب

  كتاب جديد  كتاب قديمي  دو  خي
  218/3  408/1  مقدار

  2  2  آزادي ةدرج
  000/0  000/0  سطح معناداري

 ت مرتبط بـه بخـش خوانـدن در هـر    سؤالاهاي مختلف   بندي  تفاوت معنادار ميان دسته
تواند  مي سازمان سمت درشده   ي زبان تخصصي قديمي و جديد منتشرها كتاب ةمجموع  دو

رود  مي باشد. انتظار شدة جديد ليفأت ةت در مجموعسؤالاتوزيع  ةگوياي عدم اصلاح شيو
هاي دانشگاهي و درجهت ارتقاي توانـايي    سازي نيازهاي دانشجويان رشته  برآورده   درجهت

يي كـه در نسـل   هـا  كتـاب ت مختلـف در  سؤالا درك مطلب دانشجويان از متون تخصصي
چراكه امروزه مطالعات بسياري با تمركز  ،)Atai 2002شوند (   د گنجاندهشو مي ليفأتجديد 

توانـد مبنـاي تحقيقـاتي را     هاي مختلف وجود دارد و مي  بر نيازسنجي دانشجويان در رشته
  ).Saidi and Sayyadi 2020براي اين امر مهم فراهم آورد (

 اسـتفاده  »دو  خي«هاي متعدد   ق، آزمونسوم تحقي سؤاليي به گو پاسخبراين، براي  علاوه
  است.   شده   نمايش داده 3شد. نتايج حاصل در جدول 

ي زبان تخصصي قديمي و جديد از نظر ها كتاب ةبراي مقايس »دو  خي«هاي   . نتايج آزمون3جدول 
  ت خواندن و درك مطلبسؤالا

  عاطفي تأثير  زبان  محتوا  ي قديم و جديدها كتاب
  714/0  487/3  241/1  مقدار

  1  2  2  آزادي ةدرج
  398/0  000/0  000/0  سطح معناداري
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ي زبـان تخصصـي قـديمي و جديـد موردبررسـي در ايـن       ها كتاب، 3براساس جدول 
حيـث   از كه درحالي ،ت محتوا و زبان، تفاوت معناداري داشتندسؤالامطالعه، از نظر فراواني 

گيـري ميـان ايـن دو دسـته كتـاب       عـاطفي تفـاوت چشـم    تأثيرت مربوط به سؤالافراواني 
ي زبـان تخصصـي   هـا  كتابسازمان سمت مشاهده نشد. تفاوت معنادار ميان  در شده  چاپ

 نظراز  ها كتابتواند حاكي از بهبود كيفيت  مي سازمان سمت درشده   قديمي و جديد منتشر
مختلف باشد. حصول به  هاي  ي درك مطلب دانشجويان در رشتهها مهارتبه  تر بيشتوجه 

 ـ  به ،چنين دستاورد مهمي از سازمان سمت ي زبـان  هـا  كتـاب ليف و توزيـع  أعنوان مرجع ت
هاي زبان  به نيازمحوربودن دوره حال، باتوجه انتظار نيست. درعين   از   دور ،تخصصي در ايران

د وي شتر بيشعاطفي نيز توجه  تأثير ةت مربوط به دستسؤالاتخصصي، بهتر آن است كه به 
هاي مختلف  تي درميان دانشجويان رشتهي سطح بالاي شناخها مهارتدر تقويت  ها آن و از

 ).Rezaee et al. 2016شود (   بهره گرفته
 

  گيري . نتيجه5
مطلب  هاي مربوط به خواندن و درك ت بخشسؤالا ةحاضر بررسي و مقايس ةهدف مطالع

بـود. از منظـر    سـازمان سـمت   درشـده    ي زبان تخصصي قديمي و جديد چاپها كتابدر 
كتاب  پنجهاي خواندن در  ي مربوط به بخشها فعاليت)، Freeman 2014بندي فريمن ( هدست

گرفتند.  كتاب زبان تخصصي جديد موردتحليل و بررسي قرار پنجزبان تخصصي قديمي و 
 كه درحالي ،ي قديمي بودها كتابت مربوط به محتوا در سؤالانتايج حاكي از فراواني بالاي 

ين فراوانـي را  تـر  بـيش ي زبان تخصصي جديـد  ها كتابت مربوط به دانش زباني در سؤالا
   ةدهنـد   كتاب نشان ةهاي بررسي اين دو مجموع چنين، يافته خود اختصاص داده بودند. هم به

 كه درحالي ،بود ت مربوط به محتوا و زبانسؤالارد ميزان كارب نظراز  ها آن تفاوت معنادار بين
  گيري نداشتند. عاطفي تفاوت چشم تأثيرت مربوط به سؤالا نظراز 

 نبـود و  بـود ي زبان تخصصي را به ها كتابان مؤلفتواند آگاهي  مي نتايج تحقيق حاضر
ت خواندن و درك مطلب ارتقا بخشـد تـا در ويـرايش و اصـلاح     سؤالاهاي مختلف  دسته
و  كننـد   ت توجـه سؤالامناسب و تعداد كافي  عي جديدتر به توزيها كتابليف أو ت ها كتاب
هـاي خـاص    ها و نيازهاي دانشجويان رشته  ي زبان تخصصي را با اهداف اين دورهها كتاب

)، بايـد منـابع درسـي زبـان     Munby 1978سو سـازند. بنابـه ديـدگاه مانبـاي (     دانشگاهي هم
) communicative competenceي ارتبـاطي ( منـد  تـوان توسعه و تقويـت     درجهتتخصصي 
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) و Taron and Yule 1989محوربـودن نيازسـنجي (    ديدگاه موقعيـت  ةواسط هطراحي شوند. ب
ي هـا  كتـاب مطلب    ت خواندن و دركسؤالاشود  مي نهاد حاضر، پيش ةبراساس نتايج مطالع

سـطوح شـناختي    ةدرك دانشـجويان در كلي ـ  ةجانب ـ  زبان تخصصي درجهت تقويـت همـه  
ي منـد  تـوان تي كـه بـه ارزيـابي    سـؤالا ، تعـداد  به همـين منظـور  يرند. گ   موردبازنگري قرار

 ـ  شـده در مـتن    دانشجويان براي درك استنباطي محتواي ارائـه  و ارزيـابي   هـا نظر ةهـا و ارائ
ي هـا  كتـاب ت بخش خواندن در سؤالايعني  ؛پردازد بايد افزايش يابد  مي   تخصصي و فردي

شـده در مـدل نقـد      ت طـرح سـؤالا از انـواع  گر توزيع مناسـبي   زبان تخصصي بايد نمايش
مورداستفاده در اين مطالعه باشد تا بتواند درك مطلب دانشـجويان را در مواجهـه بـا متـون     

ت مربوط به سؤالا، بايد تركيبي متعادل از به همين منظورخود ارتقا بخشد.    ةتخصصي رشت
تخصصي بگنجانند تا دانشـجويان   ي زبانها كتابعاطفي را در  تأثير محتوا، دانش زباني، و

تخصصي خود بـه مفـاهيم      ةزمين  هاي مختلف بتوانند با افزودن تجربيات و دانش پيش رشته
دانشگاهي از درك مطلب و مهـارت خوانـدن    ةي انتظارات جامعگو پاسخدر متن شده  ارائه

آموزشـي   ةبرنام ـ تواند به اساتيد زبان تخصصي كمك كنند تا مي ها براين، يافته باشند. علاوه
كه  را، ي تكميليها فعاليتها و  د و كاربرگنت موجود پيش برسؤالاخود را با درنظرگرفتن 

كارآمدتر سـازند. ايـن امـر     ،نندك براساس نيازهاي گروه دانشجويان مخاطب خود آماده مي
شود تا معلمان بتوانند هم مهارت خوانـدن را بـا اسـتفاده از متـون تخصصـي بـه        مي باعث

ي زباني و سطوح بالاي شـناختي را بـا اسـتفاده از    ها مهارتشجويان تدريس كنند و هم دان
  ).Masuhara 2013نند (كمحتواي آموزشي درميان دانشجويان خود تقويت 

ي دانشگاهي در سازمان ها كتابليف و انتشار أاندركاران امر ت  ان و دستمؤلفدرواقع، به 
ي زبان تخصصي به ها كتابليف أبراي تدوين و ت شود تا مي انتشارات توصيه ةسمت و كلي

هـاي مختلـف توجـه داشـته      تحليل نيازهاي دانشجويان در رشته   ةزمين تحقيقات حاضر در
ي سطوح پايين و بالا را در آموزش زبان تخصصـي بـه   ها مهارتباشند و تركيبي متعادل از 

ي قديم ها كتابهاي تحقيق حاضر اين بود كه بر  نند. يكي از محدوديتكدانشجويان لحاظ 
تواننـد   مـي جهـت  در اين  تر بيش. تحقيقات دانشگاهي تمركز داشت ةو جديد در پنج رشت

هـاي   كه براي دانشجويان رشـته  ،سازمان سمت را در شده ي قديمي و جديد چاپها كتاب
ي مربـوط بـه   هـا  اليـت فعدهند. با تحليل و بررسـي     موردبررسي قرار ،اند ديگر تدوين شده

ي زبان تخصصـي  ها كتابليف أتوان به بهبود فرايند ت مي تر بزرگ ةمهارت خواندن در پيكر
هـاي   نظرسـنجي از اسـاتيد دوره  تـوان بـا     چنين، نتايج تحقيق حاضـر را مـي   كمك كرد. هم
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هاي متعدد تكميل و غني سـاخت. ارزيـابي    هاي مختلف و دانشگاه  تخصصي در رشته  زبان
بر  يي نيازمحور و مبتنيها كتاب   ةتواند به توسع مي ي زبان تخصصي از ديدگاه اساتيدها كتاب

هاي  توانند از سياهه ، محققان در تحقيقات آتي ميبه همين منظورتحقيق و پژوهش بينجامد. 
هـاي زبـان    نظـر اسـاتيد دوره   موجود براي ارزيابي بخش مربوط به مهارت خواندن از نقطه

طور، در اين مطالعه، ديدگاه فراگيران موردبررسي قرار نگرفت.  رند. همينتخصصي بهره گي
رو،  باشد. ازاين گشا ي زبان تخصصي راهها كتابتصحيح تواند در تدوين و  مي ها آن ديدگاه

ترين كـاربران   عنوان مهم به ،فراگيراننظر شود تا در مطالعات بعدي از  به محققان توصيه مي
بـا اهـداف دانشـگاهي    ي زبان انگليسـي  ها كتابدر قالب ارزيابي و نقد مدون  ،ها اين دوره

 استفاده كنند.
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