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Abstract 

Critically dealing with the topic of "Iranian Ethos", in the form of stories, travelogues, 
etc. has always been one of the most popular and controversial topics. In the meantime, 
the book "Iranian Compatibility" written by Mehdi Bazargan is of particular importance 
for being in the middle of the works of the Qajar period (typically a travel book), with a 
significant number of generally sociological texts of recent years. He has The 
innovative approach of the book and its impact on the critical reading and self-
examination of Iranians is one of the prominent and questionable points of the book, 
which is important in comparison with similar texts before and after it and in 
comparison with different periods of thought of the merchant himself. The central 
question of the article is whether the book "Iranian Compatibility" (which deals with 
the difficulty and controversial nature of Iranians) is capable of being proposed as an 
innovative theory in response to a real social crisis. In order to find the answer to this 
question, the author-centered (intentionalist) interpretation method of "Quentin Skinner" 
and the theoretical framework of "Thomas Spriggans" will be used so that the central 
goal of the research (that is, to understand the level of initiation and the place of 
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thinking of the merchants, in relation to the anthropological style of Iranians) can be 
revealed as well as possible. The findings and results of this research show that 
Bazargan's idea in summarizing the Iranian spirit and temperament, despite all the 
criticisms on it, was still the source of inspiration or in line with the scientific action of 
other theoreticians. 

Keywords: Iranian Ethos, Spragens, Skinner, Hermeneutics, Creating the theory. 
 
Extended Abstract 

The present article deals with hermeneutic criticism and interpretation of the book 
"Iranian Compatibility" written by engineer "Mehdi Bazargan". This book is important 
from two aspects: First, it is considered one of the first written works left from Mehdi 
Bazargan's youth and presents a first-hand account of his first encounter and 
comparative-critical reading of the Iranian-French relationship. This point is important 
for understanding and explaining the initial stages of Bazargan's thinking - as one of the 
most important religious intellectuals of Iran. Before writing the book "Iranian 
Compatibility" and the mentioned work by Jamalzadeh, the works related to Iranian 
people were usually limited to the travelogues of the Qajar era, which were mostly 
written by Orientalists. After writing this book, with an interval of several years, from 
the 1970s onwards, a large number of books were published with a critical tone towards 
Iranian people, and the language used in them is usually sociological and sometimes it 
was with the application of humanities methodology. This historical continuity, in 
dealing with such critical content (in three periods of time and governance) along with 
the reception and presence of the audience for this type of work, shows the important 
implications of such discussions. Meanwhile, the book of Bazargan highlights the role 
of initiator, problem finder and intermediary. It should be noted that the design of such 
content, especially in recent years, has not been free of controversy. As in recent years, 
during a dialectical and confrontational process, even to the production of a kind of 
"other" or fronting; in the form of reproducing the topics of "pathology", it has become 
a socio-cultural narrative in relation to this style. For example, in some notes, the style 
of Ethoslogy is referred to as a form of "self-mutilation" and "national self-
deprecation".Whether or not, this rate of attention to the Iranian Ethos, can suggest the 
problem and the level of irregularities and crises in our social relations. Adapting a 
problematic look at the creation of an idea with a critical review of national Ethos topic 
exactly has been the reason for referring to Thomas Spragens’method in this article. 
Therefore, for the critique of Bazargan’s book, we have gone to the 4-step method of 
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Thomas Spragens in the " Understanding Political Theory " book. From the perspective 
of Spragens, the goal of political theory is to identify problems and resolve to solve 
them. He takes such steps to produce a theory. The first step is: View irregularity by the 
thinker, the Second step: Find the main causes of irregularities in different phenomena, 
the Third step: Consider the author’s ideal and mental regularity, And the fourth step: 
Find solution and provide treatment. According to these 4 steps, the steps of the 
formation of the idea of "Iranian Compatibility" book in the mind of engineer 
Bazargan, this article is followed by the following questions:  

1) We will first ask: what was the observation of the Bazargan of the crisis and 
time irregularities? 

2) What did Bazargan reach about the Iranian Ethos problem and what was the cause 
of pain and irregularity? 

3) what is his prescription for the desirable and ideal situation? 
4) what theory and solution led to the creation and birth of the merchant's thought 

and action? 

To answer the above 4 questions, this article pays attention to the social and 
contemporary contexts of the merchant's life and his intended intentions. In this 
direction, Quentin Skinner's method of interpretation, which pays attention to two 
elements, "text" and "author", has been used. Therefore, the criticism of the Iranian 
adaptation book will not be limited to "in-text" criticism; rather, according to the 
specific political, religious, and intellectual characteristics of the creator of the work 
(merchant), a set of human, temporal and contextual variables have also been involved 
in the final analysis and interpretation and finding answers to the questions. 
(Specifically, in this article, some personality requirements of the merchant are 
mentioned as pragmatic and non-radical theorizing, with bourgeois origin; as out-of-text 
and effective components in the creation of theory). In sum, the findings and results of 
this research revealed various indications of the intention and reasons for the merchants' 
tendency to exploit the Iranian spirit and temperament. For example, the accumulation 
of some political-social frustrations such as the result of Reza Shah's quasi-modern and 
nationalist reform project, the occupation and humiliation of Iran in the 20s, the defeat 
of the national movement and the August 28 coup, and the confrontations with religious 
movements and clergy at the beginning of the 40s. It created conditions for elites such 
as businessmen in despair to reform the executive body and the ruling current, who 
finally looked for a solution in the criticism of passivity and weakness in the agency of 
the people and general social forces. In spite of all the criticisms that can be made on the 
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mentioned work, but Iranian adaptation has been the source of inspiration or in line with 
the scientific action of a range of theorists after Bazergan, in such a way that the 
innovative approach of the book and its impact on the critical reading and self-analysis 
of Iranians is one of the salient and questionable points of the book. 
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  1403، تابستان 2، شمارة 24نامة علمي (مقالة پژوهشي)، سال  فصل

  ارزيابيِ روايت مهدي بازرگان از خلقيات ايرانيان،
  سازگاري ايرانيبا نقد و تفسيرِ كتاب 

  *جواد مويزچي
  ***مقدم تقويسيدمصطفي ، **سيدخدايار مرتضوي اصل

  چكيده
... همـواره ازجملـه    و ،قالب داستان، سفرنامه در» خلقيات ايرانيان«پرداختن انتقادي به موضوع 

مهدي  ةنوشت ،يرانيا يسازگار است. در اين ميان، كتابِ موضوعات پرمخاطب و پرمناقشه بوده 
(نوعـاً سـفرنامه) بـا شـمارِ      قاجـار  ةجهت قرارگـرفتن در حدواسـطي از آثـارِ دور    به ،بازرگان

اي برخـوردار اسـت.    اخير از اهميـت ويـژه   هاي سالة شناسان توجهي از متون عموماً جامعه  قابل
كاوي ايرانيان از نكات برجسته و  ثير آن بر خوانش انتقادي و خويشأكتاب و تة رويكرد نوآوران

هاي  برانگيز كتاب بوده كه در نسبت با متون مشابه در قبل و بعد آن و در سنجش با دوره پرسش
ال محوري مقاله اين اسـت كـه آيـا    ؤت. سز اهميت اسئورزي خود بازرگان حا مختلف انديشه

پردازد) قابليـت   برانگيزبودنِ خلقيات ايرانيان مي (كه به دشوارگي و بحث يرانيا يسازگار كتابِ
اجتماعي را دارد؟ براي يافتن ـ   اي نوآورانه و در پاسخ به يك بحرانِ واقعي عنوان نظريه هطرح ب

 نظري ارچوبهو چ» كوئنتين اسكينر«(قصدگرا)ي  محور پاسخ اين سؤال از روشِ تفسيرِ مؤلف
(يعني فهمِ ميزانِ آغازگري  خواهد شد تا هدف محوري تحقيق گرفته  كمك » توماس اسپريگنز«

شناسي ايرانيان) هرچه بهتـر آشـكار    ورزي بازرگان در نسبت با سبك خلقيات و جايگاه انديشه
گيـري از روحيـه و    بازرگـان در خُـرده  ة ايـد  دهد كه ها و نتايج اين تحقيق نشان مي شود. يافته
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كـنش علمـي    جهـت الهام يـا در  أچنان منش خلقيات ايراني باوجود تمام نقدهاي وارد بر آن هم
 است. پردازان بوده  ديگر نظريه

  .هينظر خلَق ر،يتفس نر،ياسك گنز،ياسپر ،يرانيا اتيخلق ها: دواژهيكل
 
  مقدمه. 1

عنوان يكي از نخستين آثـار   هكه ب از دو جنبه داراي اهميت است: اول آن يرانيا يسازگاركتاب 
ــ    اولي از نخستين مواجهه و خوانش تطبيقي مانده از بازرگان جوان، روايت دست قلمي برجاي

كند و اين نكته براي فهم و تبيين مراحـل آغـازين    فرنگي ارائه ميـ   اش از نسبت ايراني انتقادي
داراي اهميت اسـت.   ،1ديني ايران  فكران ترين روشن عنوان يكي از مهم هب، بازرگانورزي  انديشه
عنوان يكـي   هعملاً ب ،تمامي نقدهاي روشي و محتوايي كه بر اين كتاب رفته باوجود ،كه دوم آن

 رود شمار مـي  هنگاري) ب تكة شيو (به خلقيات ايراني ةهاي مطالعاتي در حوز ترين مدخل از مهم 
  .)34- 29: 1394 (فراستخواه

كـه معـرف    ترين كتاب بازرگان نيسـت! ضـمن ايـن    مهم يرانيا يسازگار ، كتابِاينوجود با
عنـوان يـك    هكه اين اثر نه ب رود. مضافاً اين شمار نمي هخوبي نيز براي شخصيت چندوجهي او ب

 ،الوصـف  مـع  نگاشـته شـد.   2هـا  ملـت  روحشكلِ فصلي الحاقي بر كتاب  كتاب مستقل، بلكه به
عطفي در ورود انتقادي  ة نقط 3»جمالزاده« اين كتاب دركنار اثري از ،شد كه اشاره خواهد چنان آن

قـرن از انتشـار     گذشت بيش از نيمباوجود شود و  شناسي ايراني محسوب مي خلقيات ةبه مقول
  مناقشه است.  چنان حاوي موضوعاتي جذاب و محلِ آن، هم

نظـر آوريـم كـه     خلقيات كـافي اسـت در   ةگذاري بازرگان بر مقول براي درك اهميت نقطه
ارجاعي به اين نوشته دارند  شده معمولاً  هاي بعد در اين سبك نگاشته بسياري از آثاري كه دهه

ازديگرسو، اين  4.اند هاي مكرر رسيده نوبت چاپ  كه، درجايگاه آثاري پرفروش، به تر اين و مهم
 دانه به خلقيات ايراني در فرايندي ديالكتيكي حتي بـه توليـد نـوعي   كثرت در توليد محتواي نقا

نسـبت بـه ايـن سـبك از روايـت      » شناسانه آسيب« شكل بازتوليد مباحث بندي به يا جبهه» دگر«
  است.   اجتماعي منجر شدهـ   فرهنگي

گرفتـه از مباحـث مـرتبط بـا      نفسِ توجه بـه ايـن حجـم از توليـدات و اسـتقبال صـورت      
) موضـوع و وجـود سـطوحي از بحـران و     problematic( شناسي حكايت از دشـوارگي  خلقيات

بـرده و سـعي     كه يك نويسنده پيش از ديگران به ابعاد و مسئلگي ماجرا پي نظمي دارد و اين بي
بندي كند بيش از هرچيز هوش نگارنده و  آن را در قالب يك روايت كلي و نظري صورت كرده
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متولـد    هـا در پاسـخ بـه بحـران زمانـه      نظريه كه اساساً كند. ضمن اين ايت مياهميت كار را حك
  شوند و ارتباط مستقيمي با مسائل و تحولات سياسي اجتماعي عصرِ خود دارند. مي

اي است  پردازي نكته هاي اجتماعي و كنُش انديشمندان براي نظريه چنين خوانشي از بحران
اسـت. او    عزيمت خود قـرار داده  ةنقط ياسيس يها هيظرن فهمدر كتاب » توماس اسپريگنز«كه 

مراحلـي را   ورزي آغازين مراحل انديشـه  ةعنوان نقط هنظمي و بحران ب با درنظرداشتن وجود بي
منـد   ارچوبه ـنظمي بـه ذهـن انديشـمند وارد شـده، پـرورش و چ      بي ةدهد كه مسئل شرح مي

 ةمطلوب و ايـدئال، در قالـب يـك نظري ـ   يابي با وضع  شود و پس از تشخيص درد و نسبت مي
  شود.  جديد متولد مي

 ـ   ارچوبه ـگيري از آن در قالـب چ  با درنظرداشتن مباحث اسپريگنز و بهره  ةنظـري در مقال
 ةگيـري نظري ـ  كمك آن، مراحل مختلف شكل شده تا به  اي طراحي مرحلهچهاررو، الگويي  پيش

  شود. بر اين اساس: سازگاري ايراني شرح داده 
 اش هاي زمانـه  نظمي بازرگان از بحران و بي ةخواهيم پرسيد كه مشاهد ،نخست ةدر وهل .1

  است؟  ) چه بودهيرانيا يسازگار(منتهي به خلق اثر 
درد و دليـل   ةگـي خلقيـات ايرانـي رسـيده بـود و ريش ـ      بازرگان به چه فهمي از دشوار .2

 نظمي را چه تشخيص داده بود؟ بي

هـا و   نظمـي  تجويز و روشي كه او بـراي وضـعيت مطلـوب و آرمـاني و بازسـازي بـي       .3
  نظر داشته چيست؟  هاي مرتبط با روح و خلقيات ايراني در آشفتگي

حلـي   ورزي بازرگان منتهـي بـه خلـق و تولـد چـه نظريـه و راه       ماحصل مراحل انديشه .4
  گرديده است؟

هاي  زيست بازرگان و نيتة هاي اجتماعي و زمان فوق، به زمينهپرسشِ چهار در يافتنِ پاسخِ 
كه توأمان به دو  ،»كوئنتين اسكينر«از روش تفسير  ،شد. در اين مسير او توجه خواهدة قصدشد
  برد.  خواهيم  بهره ،توجه دارد» لفؤم«و » متن«عنصر 

  
  شناسي  . روش2

 يبررس ـقراولانـه در   اثري پيش ةمثاب به يرانيا يسازگار كتابِمتن ز بر اين مقاله، ضمن تمركدر 
 اثر مـدنظر خواهـد    عنوان مؤلف هبهاي شخص بازرگان  ، توأمان ويژگيانيرانيا يشناس اتيخلق

بود كه درعين توجه به مؤلف،  خواهد» نرياسككوئنتين « يروش يالگوبود. اين نگرش منطبق با 
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بـرد. بـراي اسـكينر     تفسير را پيش مـي فرايند » گرايي متن«و » ييگرا زمينه«با اتكا بر دو رويكرد 
معيار اصلي و مقصود علـم هرمنوتيـك اهميـت خاصـي دارد. ضـمن       ةمثاب يافتن نيت مؤلف به

برد؛ برعكسِ امثال هايدگر و گادامر كه قائـل   كار مي هروش ب ةمثاب كه اسكينر هرمنوتيك را به اين
نوتيـك را هنجـاري اخلاقـي و    شناسانه هستند يا ديگران كه هرم به هرمنوتيك فلسفي و هستي

  ).336: 1385 (حقيقت بينند بخش و ترديدي مي رهايي
بـه   مانـده از متفكـر و باتوجـه    با بررسي آثار و متون برجـاي  در اين روش، فهمِ نيت مؤلف

ارچوب فضاي فكري و ايدئولوژيكي هاو و نيز در چ ةهاي اجتماعي و شرايط تاريخي زمان زمينه
چنين ارتباطات سياسي و اجتماعي و قواعد عرفي و زباني حاكم بـر   هم متفكر و ةمسلط بر زمان

پـژوهش   ،لـذا  .)181: 1389 اصـل  (مرتضـوي  آيد دست مي ههاي آن زمان ب مباحث و استدلال
كـنش  «بـود تـا    رو ناگزير به درنظرداشتن بخشي از تاريخ تحولات سياسي ايـران خواهـد   پيش

  را در بستر اين تحولات دريابد. يرانيا يسازگاربازرگان در كتاب » گفتاري
 ةاي است كه مؤلفّ از طريق گفته يا نوشـت  نظر اسكينر، فهم نيت مؤلفّ مستلزم فهم رابطه به

هر متن ايـن اسـت كـه     ةكند، بدين معني كه هدف از مطالع خود در ارتباط با مخاطب ارائه مي
آن  ةواسط هه كاري را داشته كه بهنگام نوشتن قصد بيان چه چيزي يا انجام چ دريابيم نويسنده به

اين نكته در محك آراي بازرگـان   .)191- 159همان: (كند خواسته با مخاطبان ارتباط برقرار  مي
فكـري   ةبود، چراكه درصورت عدم اشـراف و اطـلاع از منظوم ـ   ز حساسيت خواهدئبسيار حا
از مناسـك مـذهبي    دار و متعهد بـه انجـام بسـياري    فكري دين عنوان روشن ه(مؤلف) ب بازرگان

كننـده و   راه شـدت گـم   توانـد بـه   مي يرانيا يسازگارماندن در خوانش كتاب  درصورت متوقف
  تصويري متفاوت از وي باشد.ة برسازند

كيد بر وابستگي فهم مـتن بـه   أگرايي و ت گرايي و متن اسكينر با بازكردن راه سومي بين زمينه
لف ؤدر شرايط خاص مخاطبان قرار داد و قصد ماست براي فهم متن بايد خود را  زمينه معتقد
را ناظر به » گرايي زمينه«حاضر،  ةاين اساس، در مقال بر ).412- 411: 1385 (حقيقت را دريافت

داد و   هاي نخست حكومت پهلوي دوم قـرار خـواهيم   پهلوي اول و سال ةهاي پاياني دور سال
دنبـال   »ارمغـان فرنـگ  « يا اثـري چـون   يرانيا يسازگاررا با محوريت متن كتاب » گرايي متن«

ژوا، كه جزء نخستين رنگاه فردي مذهبي با تبار بو ةشدن به دريچ نزديك ،چنين . همكردخواهيم 
رضاخان بوده و سـطح بـالايي از تمـايزات و     ةآموزان اعزامي به اروپا در دور اعضاي تيم دانش

، ازجملـه مقتضـيات روشِ   كـرده ها بين دو سطح از زندگي در اروپا و ايران را مشـاهده   فاصله
  بود. انديشيدن و تفسير مطابق الگوي اسكينر خواهد
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  نظري  ارچوبه. چ3
 يهـا  هي ـنظر فهـم  در كتـاب » تومـاس اسـپريگنز  «ة ارچوب نظري اين مقاله برگرفته از نظريهچ
كنـد. از منظـر    اي را طرح مي مرحلهچهارگام و  به گام ها مراحل است كه براي فهم نظريه ياسيس

هاسـت. ايـن    انديشـي بـراي حـل آن    سياسي شناسايي مشكلات و چاره  ةاسپريگنز، هدف نظري
ي يو بحران در جامعه آغاز و درنهايت از طريـق شناسـا   ،نظمي، درد بي ةهدف از طريق مشاهد

: 1365 (اسـپريگنز  شـود  نظم به جامعه مـي ها موجب برقراري  نظمي و غلبه بر آن هاي بي ريشه
چهـار  در قالب اين » سازگاري ايراني«ة اسپريگنز مراحل خلق نظريبرگرفته از آراي  ).157- 43

  گردد: تبيين ميمحور 
  ؛ي بحرانينظمي و شناسا بي ةمشاهد. 1
  ؛درك عميقِ بحران، از طريق تشخيص درد .2
   ؛لفؤهني مو ذ ،جويي براساس وضع مطلوب، آرماني چاره .3
  حل و تكوين نظريه. راه ةارائ .4

اجتماعي  ةاند، چراكه وي شناخت زمين خوانده» گرا زمينه«رويكرد اسپريگنز را بعضاً نگرشي 
شـمارد و معتقـد    و بستر تاريخي تأليف متون را براي فهم معناي آن متون لازم و ضـروري مـي  

خاص و در شرايط تاريخي ة در يك جامع يا در عالم انتزاعي، بلكه است كه متفكران نه در خلأ
مسـائل و مشـكلات زمانـه و     ةكنند و دربار ورزي مي و انديشه ،زيند آيند، مي دنيا مي مشخص به
حـل هسـتند. تلاقـي ايـن نـوع نگـرش از جانـب اسـپريگنز بـا           انديشند و درپي راه جوامع مي

نحـوي   در اين مقاله بـه  ،مدنظر داردگرايي را  گرايي و متن كه توأمان زمينه ،شناسي اسكينر روش
  كنند. نظري تجسم مي  ارچوبهسنخي و سازگاري را بين روش و چ رسند و نوعي هم هم مي به
  
  . پيشينه و ادبيات تحقيق4
هاي پررنگي از  رگه ،منتشر گرديد. در اين اثر 1343 بار در شهريور  نخستين يرانيا يسازگار اثر

جا كـه   ويژه آن هب ،توان يافت را مي» استبداد شرقي«و موسوم به مشهور ا ةآراي ويتفوگل و نظري
 (بازرگـان  دهـد  قنـات و بيابـان توضـيح مـي     ةدر توصيف وضعيت دهقانان ايراني متأثر از مقول

1380 :443.(  
سـيدمحمدعلي   ةنوشـت  ،اني ـرانيا مـا  اتي ـخلق مقارن با زمان انتشار متن مذكور، اثر مشهور

در  ،صورت متمركز به خلقيـات ايرانـي پرداختـه    هكه ب ،نخستين كتاب ايرانيعنوان  هب ،جمالزاده
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خـوانيم   كتاب جمالزاده مية انتشار يافت. در فرايند خلق ايد 1345 نوشته و در سال 1343سال 
 لئمسـا ة مجل ـل ئومديرمس ـاز سوي  1342 كه نگارش آن محصول فراخواني بوده كه در بهمن

واي از كلي ـ  ،اسـاس   بـر ايـن   5.صورت گرفت» ايراني امروز خلقيات يك«ذيلِ عنوانِ  رانيا ة سـ
قاجار و صفويه نگاشـته   ةسوي مستشرقين دور ويژه از آثاري كه در قالب داستاني و سفرنامه به

(با ظهور دو اثر متمركز بازرگـان و جمـالزاده) را    چهل شمسي ةهاي نخست ده سال ،بود  شده
شناسي  كاوي و خود عطفي در فضاي فكري ايران براي توجه به موضوع خويش ةبايست نقط مي

  خلقيات و روحيات ايرانيان دانست.
 ةتر اثر پژوهشي در حوز زماني شگفت اين دو اثر كه بگذريم، كم و هم ،از آغازگري، اهميت

نكـرده باشـد، يـا    اي به اثر سازگاري ايرانـي   توان نام برد كه يا اشاره شناسي ايرانيان مي خلقيات
كتـاب   ةبازرگان را تكرار نكـرده باشـد. ازجملـه نويسـند    ة ها و مصاديق مورداستفاد مشابه مثال

بيند اين مرد بزرگ  مي شود وقتي زده مي انسان واقعاً حسرت« نويسد: مي يخودمان يشناس جامعه
اما بحث را كسي جـدي   ،حدود شصت سال پيش درد را چگونه تشخيص داد و اعلام هم كرد

نيـز بـا تصـريح بـر      يشـرق  ةيو روح يرانيا ةيروح كتاب ةنويسند ).24: 1380 (نراقي »نگرفت
هـاي   اسـتبداد عامـل و ريشـه    ةشرقي با مقول ةگامي بازرگان در طرح مبحث نسبت روحي پيش

 ةنويسـند  .)1387 (رهباني كند جو ميو تنها در دولت، بلكه در ميان ملت هم جست استبداد را نه
وخوي ايرانيان گنجانده كه  اثر بازرگان را در يكي از يازده مدخل مرتبط با خلق انيرانيا ما كتاب

زعم نويسنده، بازرگان روايتي مثبـت از مفهـوم    پردازد. به طور مستقيم به روحيات ايرانيان مي به
 يز توضـيح داده غايـت هجـوآم   سازگاري ايراني ندارد و معتقد است سازگاري را با واژگاني بـه 

 ـيا يسـازگار طيفي از اشارات به كتاب ). 34: 1394 (فراستخواه است  ةويـژه در حـوز   (بـه  يران
يـابي بـر    راه با نوعي خوانش منفي و مصداق مقالات و نشريات و خاصه با رويكرد سياسي) هم

من ض ـمتبيت اكثـر ايـن نقـدها نوعـاً      اصطلاح خودباخته شخص بازرگان بوده كه شاه به ةروحي
كـه فرضـاً    است. ماننـد ايـن   گرايي و خودزني فرهنگي وي بوده  وجوهي از غرب كردن برجسته

گر خطاب  مسلك داشته، تمايل داشته ايرانيان را نيز افراد سازش گر و ليبرال سازش ةچون روحي
  ).1398 زادگان (مهدوي كند

 ـ  خصوص در بعد انقلاب بـه  هاند آثاري كه ب وصف، كم نبوده با اين  خلقيـات ايرانـي    ةمقول
هاي پراكنده و مورداشاره در اين كتـاب را موضـوعِ    اند و هركدامشان تنها يكي از گزاره پرداخته

مطـرح در  ة زاي بسياري از آراي پراكنداتوان ماب كه مي اند. چنان ليفي مجزا و منسجم قرار دادهأت
علوم اجتماعي را يافـت كـه در   نظران  هاي فكري صاحب فهرستي از پروژه يرانيا يسازگاراثرِ 

  شود: ها اشاره مي برخي از آن به  1قالب جدول 
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  ياجتماع علوم نظران صاحب يفكر يها پروژه از يفهرست. 1 جدول
  يرانيا يسازگارمطرح در اثرِ  ةپراكند ياز آرا ياريبس يمابازا

ف
ردي

  

  هاي بازرگان  زا در گفتهمابا  بخشي از نظريه  كتاب نظريه/  نظر صاحب

همايون  1
  كاتوزيان

  كلنگي ةجامع
 ةجامع ران،يا(

  )مدت    كوتاه

يكي از اجزاي اين نظريه 
در تاريخ » اعتباري مال و جان بي«

: 1390 سياسي ايران است (كاتوزيان
23 -30(  

 از مناصب و مقامات زين پادشاهان عمرِ...دوامِ «
هوس و غضب  ةچيباز ليذ تا صدر

 ينيچ سخن و حسادت و طرف كياز
 يفرد چيه ،ياوضاع نيچن در. بود گريد ازطرف

 نيشب كه سر بر بال فيو شر عياز وض
 خود يفردا از است گذاشته ياستراحت م

  )642: 1380 (بازرگان »نبود مطمئن و خبردار

يوسفعلي  2
  يرانيا يروش نهان  ميرشكاك

عامل  ةمثاب ي بهرانيا يروش نهان
 (ميرشكاك ماندگاري درطول تاريخ

1389(  
[سازگاري تاريخي]  سرِّ بقاي ايران پفيوزي«...

  )446: 1380 (بازرگان »ماست!

يرواند  3
  آبراهاميان

/ مدرن رانيا خيتار
  ايران ةتأخير مدرنيت

شهري،  تر ساختار جمعيت كم
درصد  15 تر از كه تنها كم چنان

 ايرانيان ساكن شهرها بودند
  )17: 1389 (آبراهاميان

كه  محور ايران و اين دهاتتصريح بر ساختار 
محصولات انساني ايران و نوابغ ما نيز ازجمله 

: 1380 (بازرگان ستا  صادرات دهات بوده
430(  

فراگيري زيست با   گراهام فولر 4
  قدرت مطلقه

...  اين نگاه دائم به قدرت بيگانه«
 ةباعث برانگيختن نوعي روحي

بر خشم و سرزنش  چاپلوسي مبتني
...  حاكم مسلطحضور   نسبت به

  )23: 1373 (فولر» [بوده]

ها را  [غيرايراني] را بگيريم تا آن رنگ ديگران«
 (بازرگان »درآوريم به رنگ خود [ايراني]
1380 :448(  

  حسن نراقي 5
هاي اصلي  ريشه

هاي در  درماندگي
 كشور

بزرگي ة برنامگي ايراني نقيص بي
وبيش همه بر آن وقوف  است كه كم
  )65: 1380 (نراقي داريم

داري كشاورزي در ايران و وارهايي امور  ميدان
بستگي او به عوامل  سوي زارعان ايراني و دل از

اولش انصراف از كار و  ةثير درجأقهار طبيعت ت
طرف تقدير و عوالم اعلي است و  انحراف به

خود از عوامل اساسي و پردامنه در ةنوب به
 است برنامگي] [بي تكوين صفات و عادات ملي

  )440: 1380 (بازرگان

صادق  6
  زيباكلام

ماندگي، با  علل عقب
تمركز بر مسائل 

  داخلي  ـ تاريخي

تبعات پراكندگي و دوربودن مناطق 
ديگر در  ها از يك محل زندگي انسان

  )109: 1374 فلات ايران (زيباكلام

تصريح بر تأخر در شهرنشيني، شرايط اقليمي 
 ن(بازرگا و تمركز قدرت در ايران ،خاص

1380 :469(  

محمود  7
  القلم عيسر

» اقتدارگرايي ايراني«
هاي مختلف  در دوره

  تاريخي

اخلاقي در نظام  تملق و بي«
)/ 46: 1390 القلم (سريع »اقتدارگرا

سياسي   ـ فرهنگي نقد ساختار
 القلم (سريع اي قبيله  ـ اي عشيره

1389 :122(  

 آيد يك رشتي يا گلپايگاني كه به تهران مي «...
ها به دور  كند از آن مي اي كه پا باز به هر اداره ...

هاي  نمايد. عشق و تعصب و بر خود جمع مي
تر از  محلي و خانوادگي و شخصي خيلي قوي

  )459: 1380 (بازرگان »روح ملي است

علي  8
  رضاقلي

  شناسي جامعه
  كشي نخبه

راستي در ايران تلقي از كار  هب«
دولتي مساوي تعويض زمان با پول 

  )131: 1377 (رضاقلي» است

  »زمان ةسرماي«تصريح بر محروميت ايرانيان از 
  )464- 463: 1380 (بازرگان
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 يرانيا يسازگارگيري از اثر  پذيري نويسندگان مورداشاره در وام ثيرأهاي فوق مدعي ت گزاره
در اثـر   تر نظران پيش هاي اين صاحب نيست، بلكه تنها بر اين تصريح دارد كه بسياري از ديدگاه

  6است. نوعي اشاره شده كوتاه و مختصر بازرگان به
  
  يرانيا يسازگار . چهار گام اسپريگنز در ساخت نظريه، در نسبت با خلق اثر5
 ـيا يسـازگار  اصلي اين مقاله عبارت است از انطباق متن كتـاب  ةبدن بـا چهـار مرحلـه از     يران

كـه در هركـدام از ايـن مراحـل      كه توسط اسپريگنز طرح شده، ضمن اين ،مراحل خلق انديشه
 ـ ة(دور (بازرگـان)، زمينـه   بر روش تفسيري اسكينر متغيرها و عناصري چون مؤلـف  مبتني ة ميان

  گرفت.  خواهد ) موردتوجه قراريرانيا يسازگار(كتاب  و متن ،حكومت پهلوي)
  

 نظمي از سوي بازرگان بي ةگام نخست: مشاهد 1.5
هـا معمـولاً در    گردند. نظريه سوي انديشمندان ارائه مي زمانه از  اي در پاسخ به بحران هر نظريه

پردازاني كه كاملاً از وضع موجود راضي  گيرند. ظهور نظريه دردي شكل نمي و ناشي از بي خلأ
 سپريگنز(ا پردازند استثنا هستند هستند و صرفاً از باب كنجكاوي به بررسي بنيان نظم موجود مي

بازرگـان در خلَـق كتـاب    ة مـرتبط بـا ايـد    ئـي توان بحران و خل مي ،اساس  اين بر .)39: 1365
  است.  ثر در نگارش كتاب بودهؤش متصور بود كه م 1340ة را در اوايل ده يرانيا يسازگار

 ةنسـخ  ةسازگاري ايرانـي را مطالع ـ ة براي نگارش ايد 7بازرگان عامل برانگيزاننده و محرك
سـازگاري  «عنـوان   گرچه متن نهايي با ،كند م اعلام مي 1930ة در ده ها ملت روحاصلي كتاب 

امـا   ،)404: 1380 (بازرگـان  يابـد  در زنـدان قصـر نگـارش مـي     1343- 1342 در سـال » ايراني
زيـرا مشـابه   ، كـرد   توان تنها يك محرك براي نوشتن و ثبت ايده تلقي خواندن اين كتاب را مي

توانسـت   گذرد مي ها مي خواند و از كنار آن نظري مي هايي كه هر صاحب از كتاببسياري ديگر 
تـر و   هـاي درونـي   شايد توجه به برخي زمينه ،رو منتهي به نگارش سازگاري ايراني نشود. ازاين

تـر و   عنوان دلايـل قـوي   هزيست بازرگان را بتوان بة اجتماعي زمانـ   مثل شرايط تاريخيمؤثرتر 
است كه ديگـر   كند اين تر مي تاريخي را برجسته ةاي كه اهميت زمين تر نام برد. نكته برانگيزاننده

 زمـاني مشـابه  ة (كتاب جمالزاده) نيز دقيقاً در فاصل خلقيات ايراني ةكتاب مهم تاريخي در حوز
تاريخي مشـترك بـراي خلـق اثـري در نقـد       ةيافته كه اين قرينه و احتمال وجود تجرب نگارش

خاص تـاريخي را  ة هاي حاكمان يا نخبگان اجتماعي) در آن بره (نه كنش نيانروح جمعي ايرا
  كند. تقويت مي
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 ـ ـ  هاي سياسـي  راه با انباشت سنگيني از سرخوردگي توان هم ها را مي تاريخي آن سال ةزمين
مـدرن و   اصـلاحات شـبه   ةچون احساس يأس از فرجامِ پروژ هايي هم اجتماعي دانست. ناكامي

ش، شكسـت   1320ة شـدن بـه اشـغال و تحقيـر ايـران در ده ـ      ناسيوناليستي رضاشاه، با منتهي
 1330ة مـرداد در ده ـ  28رهبري مصدق و كاشاني، با پايان تراژيك كودتاي  هاي ملي به خيزش

. ش 1340ة قـم در ده ـ  يةبرخورد با جريان مذهبي و روحانيت، در ماجراي فيض ـ و نهايتاً ش،
شرايطي كه درمجموع چنان ناكامي و يأسي براي اصلاح و تغيير رونـدهاي مختلـف اجتمـاعي    

 ـ   كه گويا براي نخبگاني چون بازرگان هم كردايجاد   ةراه با نوعي نااميدي بـراي اصـلاح در بدن
گيـري و انتقـاد از    بار چـاره را در خـُرده    اين ،اجرايي و جريان حاكم پديد آورد و در اين فرايند

نـوعي   ،عبارتي . بهكردندجو و انفعال و ضعف در عامليت مردم و نيروهاي عام اجتماعي جست
سمت توجه بـه نيروهـا،    اجتماعي به  ـ ران نخبگان سياسي گري با پيش شيفت پارادايم از اصلاح

  صورت گرفت. 8و خلقيات توده و عموم اجتماع ،ها ويژگي
اجتمـاعي را در خلـق اثـر بازرگـان دخيـل        ـ سيسياة بود كه چنين زمين راه نخواهد بي ،لذا
روزگـار  ة نقدكشـيدن جامع ـ  هاي فراواني براي به تر انگيزه بازرگان از پيش ،كه علاوه آن هبدانيم. ب

در و پنجره و شكل  ةهايش از حضور در غرب و مشاهد كه اولين يادداشت خويش داشت. چنان
 ةهـايي از شـكل كـار و زنـدگي روزمـر      آن با جلوه ةكشي ساختمان مدرسه و مقايس منظم سيم

 (نجـاتي  اجتماعي را در وي بيدار كـرده بـود    ـ ايرانيان، از همان زمان، بذرِ خودانتقاديِ فرهنگي
اجتمـاعي و   ةثر از زمين ـأشـدت مت ـ  داده كه بـه   بازرگان در ديگر آثارش نيز نشان). 180: 1375

را متـأثر از شـرايط    پرسـتش  و عشـق  مثـال، نگـارش كتـاب    براياست.   مواجهات عملي بوده
 اسـناد   يبررس ـ مركـز ( تـوان برشـمرد   حضور در زندان شاه مـي  ةماه هشت ةاش در دور روحي

حتي چرخش فكري او در صراحتش از بيان جدايي دين و سياست و  ،شانزده): 1390 يخيتار
مواجهـات  اش در  زيسته ةتوان حاصل تجرب را مي ايانب بعثت هدف آخرت و خدانگارش كتاب 

  عملي در فضاي پساانقلاب اسلامي دانست.
 (عامل بيروني) با قصـد  بر روش اسكينر و براساس تمايزگذاري او بين دو عامل زمينه مبتني

توان براي فهم قصد بازرگان از نگارش اين اثـر و فهـم    مؤلف) مي ة(عامل دروني و برانگيزانند
در پاسخ و مواجهـه بـا   » سازگاري ايراني«ة ايدكه اساساً طرح  كردافكار او اين پرسش را طرح 

چه  ،نظر او مشكل او كدام است؟ به«، تعبير اسپريگنز چه بحران اجتماعي قابليت ارائه دارد؟ يا به
و مخرب است؟ چه چيزي او را برانگيخته تا تعمـق و تفكـر ذهنـي را     ،چيزي خطرناك، فاسد

  ).54: 1365 (اسپريگنز »ير درآوردتحر ةرشت سياسي منسجم و اساسي به ةصورت نظري به
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دهـد   شـرح مـي   هـا  ملت روحشايد بتوان پاسخ را از دليلي كه بازرگان براي نگارش كتاب 
  نويسد: باره مي دريافت. بازرگان دراين

طرفـي فرانسـوي    طور بارزي شاهد روح انصاف و بي از اين جهت و به ها ملت روح كتاب
ل يتقديري از معايب ملي خودشان و از مزايا و فضـا  لصدر قاب ة آن با سع ةباشد. نگارند مي

سـتايد و انگشـت روي خصالشـان     هـا را مـي   جـا كـه بايـد آن    كند. آن ديگران صحبت مي
نقاط ضعف نژاد و وطنِ خود دريغ ندارد. انگار  ةگيري و ارائ كه از خرده گذارد، درحالي مي

هـاي   زمين است كه به يك چشم و علاقه و اطلاع مسـاوي از ملـت    ةيك مرد خارج از كر
  ).412، 411: 1380 (بازرگان كند مريكا صحبت ميآمختلف اروپا و 

اي  پنداري بازرگان در انجام پـروژه  ذات توان اين يادداشت را دلالتي از هم مي ،اساس  اين بر
كه گويي بازرگان در انجام  ست. چنانزعم خويش منصفانه از نقد خلقيات ايراني دان انتقادي و به

  است. ديده اين مسير چنين شأن و رسالت مشابهي برخود مي
تـر   تـوان در آثـار قبـل    چنين سؤال و خوانش انتقادي از نژاد و وطـن خـويش را مـي    ةريش

 (سـال  سـالگي 26كـه در   ،»ارمغان فرنگ«راني او با عنوان  . متن سخنكردگيري  بازرگان نيز ره
مانـدگي آن   هـاي عقـب   ي انتقادي در ريشهركا خوبي اين پرسش و خويش د شد، به) ايرا1313

  دهد. در اين اثر آمده: زمان ايران را نشان مي
ايـم گـوهر    درمقابل اين مجموعه [آثار تمدن غرب] حيران مانده و بارها از خود پرسـيده  ...

كيست؟ آيـا بـراي   اين نعمت چيست؟ مبناي اين فراواني و حظ زندگي كجاست؟ باني آن 
  ).26همان: ( گرفت؟ ايران نظير آن ممكن است؟ و چه راهي بايد پيش

كننـد و   يهـا چگونـه فكـر م ـ    كشور گريندان دوكه بداند شهر دهيبازرگان بر خود واجب د
  .)407همان: ( ست؟يها در چ كنند و سرّ سعادت آن يكار م طور چه

اي از نخبگان عصـر   نمونه ةمثاب (به ميرزا هاي عباس كه يادآور نخستين پرسش ،ها اين پرسش
اي از  اسـت از رسـيدن بـه نقطـه      غرب بود، عبارت ةقاجار) در مواجهه با مظاهر پيشرفت جبه

هـاي عناصـر    تـرين پرسـش   اي كه اساساً يكي از كليـدي  مقايسه در ابزار و مظاهر تمدني. نكته
مانـدگي   غـرب و عقـب   ةتوسـع حال در طرح پرسـش از علـل    فكر ايراني از گذشته تابه روشن

  رود. شمار مي همعاصر ايران ب
رسد بازرگان با تمامي تجهيزاتي كه از سنت ملي و تعهـد دينـي و اخلاقـي بـراي      نظر مي به

تـاريخي)، هـيچ    ةخاطر به آيات و مفاهيم قرآني و تفاخر به گذشت (مثل تعلق خود اندوخته بود
 جـاي آثـار مختلـف خـويش     ته و در جـاي پرهيزي از ستودن دستاوردهاي تمدني غرب نداش ـ
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(ازجمله مطلب مربوط به سازگاري ايراني نيز) ضرورت تمتـع و رسـيدن بـه وجـوهي از ايـن       
  است.  ايراني نشان داده» خود«دستاوردها را با نوعي خوانش انتقادي از 

نظمي در  بي ةچه مرتبط با مشاهده و برخورد بازرگان با بحران ادراكي از ريش جا، آن اين تابه
سـازگاري  «ة از منظـري، نفـس طـرح ايـد     ،ش بود عنوان شد. لـيكن  1340- 1330ة ده ةجامع
(در گذشـته و حـال)    آميز و در تضاد با نظـم حـاكم   عنوان نوعي نگاه مناقشه هنيز خود ب» ايراني

  نويسد: خصوص مي است. اسپريگنز دراين  مطرح بوده
هاي سياسي  شوند. هدف نظريه تلقي مي “ندهزبراندا”پردازان سياسي اغلب  ها و نظريه نظريه

دهند. در آن  اين است كه اصول اساسي و زيربنايي نظام سياسي را موردبررسي نقادانه قرار
هـاي جامعـه را    منطقي اسـت اگـر اربابـان قـدرت بررسـي موشـكافانه از آرمـان        ،صورت
بسـا وفـاق اجتمـاعي را     هاي سياسـي چـه   كنند. نظريه بسا خطرناك تلقي يند و چهآ ناخوش

  ).48: 1365 (اسپريگنز خطر بيندازند زيرسؤال ببرند و يا مشروعيت نظام حاكم را به

و نظـري بـا    ،ارچوب بهتر بتوان فهميد كه چرا وراي ايرادات دقيـق، علمـي  هشايد بر اين چ
سـنجي اجتمـاعي نيـز بـا داوري و ارزيـابي       سازگاري ايراني از منظر هنجاري و مصلحت ةنظري

گرايي افراطي و  توان رواجِ گفتمانِ باستان خصوص مشخصاً مي  شود. در اين  بازرگان مخالفت مي
برد كه در آن فضا،  پهلوي نام ةمقدس اجتماعي در دور ةعنوان نوعي زمين هناسيوناليسم ايراني را ب

اجتمـاع ايـران را   هاي عرفي  اين نگاه آرماني به تاريخ و سازهة سازگاري ايراني گويي شيرازة ايد
مانند آثار  يرانيا يسازگار« بعد از انقلاب اسلامي نيز محتواهاي مشابه ة. در دوركرد مخدوش مي

ايرانيان دارند، گاهي  ةهاي زندگي روزمر ، كه نگرشي انتقادي به برخي سويه»القلم محمود سريع«
 و »خـودتحقيري « جهـت هاي مخرِّب و در پروژه ةمثاب از سوي برخي اصحاب جرايد و رسانه به

 اند تعبير شده» شتنيمندانه به خو نگاه عزت«ة هويتي ايرانيان دربرابر بايستـ   فرهنگي» خودستيزي«
قصـد   كه گويي در هر دو دوره منطق چنين آثاري بعضاً به چنان آن ،)1402 ديسد فرهنگسايت (
  اند. اجتماعي ارزيابي شده ةيافت هاي قوام و سازه ،كشيدن نظم، وفاق چالش به
  

 هاي ايرانيان نظمي در خصلت  يابي بي گام دوم: ريشه 2.5
زمـاني اسـت كـه     ،نظمـي  يـابي بـي   تشخيص درد يا ريشـه  ،اسپريگنز ةمورداشار ةدومين مرحل

ال مطرح است كه ؤاين س ،يابد. در اين مرحله ها و دلايل بروز مشكل را درمي پرداز ريشه نظريه
ورزي خـويش   انديشه ةپرداز در مراحل پروژ نامرتب است، دلايل آن چيست؟ نظريهاگر اوضاع 

بر تشخيص علل، به بررسي اين موضوع نيـز   يابد و علاوه ها و دلايل بروز مشكل را درمي ريشه
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كه آيا ايـن   طبيعي و اين ةسياسي دارد؟ يا ريش ةشده ريش پردازد كه آيا مشكل سياسي مطرح مي
 ـ    ربوط به جامعه) است يا اين(م علت سياسي عام ثيرات ذهنـي و فـردي   أكـه صـرفاً ناشـي از ت

  .)85- 82: 1365 (اسپريگنز اوست؟
گيري  را علت اصلي شكل» ارتزاق ةسيستم معيشت و طريق« يرانيا يسازگاربازرگان در اثر 

اصـلي   ةعنـوان شـيو   ه، ب»زراعت« در توضيح و تبيينِ ،داند. ليكن روحيات و خلقيات ايراني مي
هاي اقليمي مشابه با الگوي ويتفوگـل در   سازي ويژگي ارتزاق ايرانيان درطول تاريخ، به برجسته

پردازد. او نتايج روحي و اجتماعي زندگي زراعتي ايرانيان را باعث بروز  استبداد شرقي مي ةنظري
  داند: اين آثار مستقيم مي

 ؛قهري و منفعل دارد) ةدباري كه جنب(بر كار خشنة بردباري و تحمل دربرابر زيست و شيو .1

شلختگي (عدم ظرافت در كار كشاورزي، در نسبت با كاربرد ابزارهاي دقيـق در كـار و    .2
 ؛صنعت شهري)

 ؛و مشيت ،وارهايي يا سپردن امور به قضا، قدر .3

 ؛حاصل از كشاورزية شد ثر از نبود درآمد مستمر و تضمينأنوسانات دائم در زندگي، مت .4

 ؛پيشه) بندي به زمين (برخلاف آزادي عمل يك تجارت گيرشدن و پاي زمين .5

هـاي پيرامـوني خـويش بـا تعبيـر       استقلالي دهات ايران، از محيط استغنا و وضعيت نيمه .6
 .»زيستي تك«اصطلاح 

خصوصيات « ةذيل را در حوز جنتايدوم يا  خود آثار دستةنوب عوامل فوق به ،زعم بازرگان به
  اند: بار آورده تاريخ ما به» رموز اجتماعي« و» اخلاقي
هاي مختلف مثل حاكمان گوناگون و  (ايراني توانسته خود را با موقعيت سازگاري ايراني ـ

 ؛متصرف وفق دهد)

 ؛(درعين تصريح بر دوگانگي روح ايراني در جمع بين ديانت و معصيت) روح مذهبي ـ

 ؛امنيت ةثير آن بر مقولأايران و ت اجتماعي و پراكندگي جماعات ايراني در فلات ةتفرق ـ

هـاي   نداشتن شهرنشيني در ايران و حتي نبود اتصـال  (با توصيف اصالت تباين شهر و ده ـ
 ـ   خانوادگي و اشتراك منافع اقتصادي بين ارباب ثير منفـي آن در ايجـاد   أهـاي دهـات و ت

 ؛حكومت ملي)

  .زمان) ةايراني با مقول(در نسبت با پيوند ناميمونِ  رسوب ذهني شعار زود و زور ـ
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گـردد   تصريح مي ،ميان باشد كتاب در ةتك ادعاها و مصاديق مورداشار كه ارزيابي تك آن بي
هايي از حقيقت رفته بر سرزمين ما را حكايـت كنـد.    تواند گوشه هاي كتاب مي هركدام از گزاره

 ،ديگـر  يافـت. ازسـوي   اي نيز كننده توان برهان يا مصاديق نقض ها مي گرچه براي هركدام از آن
رسـيدن   ،هاي بازرگان موردتعقيب باشد بودن گزاره كه درست يا غلط جهت روشي بيش از آن به

هاي ايرانـي   چنين فهمي از خصلت  اي بازرگان به به اين فهم كه براساس چه زمينه و چه انگيزه
  رسيده موردتوجه است.

تـوان   بحران اسـت، بازرگـان را نيـز مـي    يابي علل  دنبال ريشه كه به ،ي اسپريگنز مطابق الگو
 ـ ـ   هاي سياسي يابي بحران دنبال ريشه به خـويش دانسـت. او بـيش از     ةاجتماعي جامعـه و زمان

جغرافيـاييِ  ــ    هـاي اقليمـي   هاي معيشتي و در ارتباط با ويژگي هرچيز اسباب قضايا را در زمينه
بـا مفـاهيمي چـون سـلطه، مـذهب،      يابد و در گام بعد نسبت ايراني  ثر در امر زراعت درميؤم

ها  يابي و آثار تبعي اين ويژگي گيرد. بازرگان در علت و سبك زندگي را از آن نتيجه مي ،مدنيت
مانده از او، حكايـت از   برجاية هاي پراكند چراكه يادداشت ،چندان نگاه حصري و مضيق ندارد

الگـوي چنـين روشـي از    ). 480- 475: 1380 (بازرگـان  اش دارد شناسي خلقيات ةپروژبازبودن 
رسـد؛ تـا تبعيـت از يـك رويكـرد       نظـر مـي   از هرچيز ذوقي و ابتكاري بـه   سوي بازرگان بيش

تـر رويكـرد    تجـويزي و بـيش   ةتر جنب ـ شناسانه. الگوي بازرگان كم يا جامعه ،مند، فلسفي روش
و  يرانيا يارسازگاهميت خواهد داشت كه بدانيم اساساً پرسش از  ،ديگر توصيفي دارد. ازسوي

 ـ ثر در خلقيات او) در نسبت با كليت نظام انديشهؤمعيشت ايراني (م ةشيو عنـوان   هاي بازرگان ب
  فكر ديني در كجا قرار دارد؟ يك روشن
آثار بازرگان درطول مدت حياتش بيش از هرچيز تصويري از يك  مجموعه باره به  يكة نظار

فكري كه در پيوند بين عقل مدرن و خودبنياد بـا   روشنكند.  پركار را ارائه مي» فكر دينيِ روشن«
ايران را پيش برد. از  ةنظري توسع ةپروژ كرد هاي شرعي تلاش مي تعهد نظري و عملي به آموزه

زيـرا   ،رسد نظر مي هاي او به اين منظر، سازگاري ايراني تاحدي يك استثنا بر رويكرد كلي كتاب
قـول از متـون دينـي و آيـات      او در نقل» فكري ديني نزبانِ روش« تر نشاني از الگوي خاص كم

هاي بازرگان، خاصه تا قبل از پيروزي انقلاب اسلامي  كه روح كلي كتاب قرآني دارد. ضمن اين
بودن سنت دينـي اسـلامي بـوده؛     قاعده اتخاذ زباني متناسب با پسند روز، براي اثبات علمي و به

سازگاري ايراني با اتخاذ نگرشي انتقادي بر فرهنگ خودي حتـي روح مـذهبي ايـران و     ،ليكن
كند. رويكردي كـه بـا زبـان     پذيرش دين ايرانيان را در موقعيتي عارضي و منفعلانه توصيف مي

  دين در ديگر آثارش تاحدودي متمايز است. ةدادنِ بايست اثباتي او در نشان
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شود. ازجمله  نزديك مي» گرا ذات«يات ايراني بعضاً به تعابير تعابير بازرگان از دشوارگي خلق
انضـمام   ... بـه  “خـواهي  زيسـتن ”گـري يعنـي    جـويي و ملايمـت   خوي صـلح «نويسد:  مثال مي

 »نـژادي و مـوروثي دارد   ةاحتمال قوي يك زمين ـ هوشمندي و استعدادهاي فكري و ذوقي ما به
  .)38، 36همان:  بنگريد به چنين هم ؛468، 467همان: (

بندي نهايي همين اثر در اقدامي متناقض تعابيري خـلاف   در كمال تعجب نويسنده در جمع
گرچـه چنـين تناقضـاتي در برخـي      ،)447، 467همان: ( برد كار مي هانگاري ب جبرگرايي و ذات

كه درنهايت تكليف خواننده با نسـبت نظـري    چنان ،گيري است ره ديگر از آثار بازرگان نيز قابل
درسـتي آشـكار    بازرگان، با مفاهيم ديگري چون سكولاريسم، مـرز ميـان ديـن و سياسـت بـه     

 ،كنـد  ارائـه مـي  » دكترين انسجام«كه اسكينر با تعبير  ،شناختي ةاين تناقض با تل ،شود. ليكن نمي
كه مؤلف  ،دهد تا از افتادن در دام اين تصور شود. اسكينر به مفسر هشدار مي مي برطرفقدري 

كنـد،   نواخـت تبعيـت مـي    آهنگ يك اش از نوعي انسجام و ضرب پردازي مراحل نظريهدرطول 
  .كندپرهيز 
هاي مرتبط با روحيات منفي يا عمل الگوگيري از محاسن  تغييرات در حوزه ،زعم بازرگان به

تـوان تغييـر    سرعت و سـهولت مـي   كنند به ديگران بسيار دشوار است و كساني را كه تصور مي
همان: ( دانند اشتباه انسان را چون عروسك مومي و خميري مي داند كه به ادي ميحاصل كرد افر

او از قرارداشتن در فضـاي موسـوم بـه توسـعه و     ة زيست ةبا درنظرگرفتن تجرب ،اين نگاه .)416
رضاخان و خيال خام او در مسير ترقي از طريق تعويض لباس و تغيير ظـاهر، نقـد    ةتجددآمران

  .)همان( كند نويسي او بر اصلاحات رضاخاني را نيز حكايت مي   خطوط  ضمني و بينِ
دسته از خصوصيات و رمـوز  پنج  زندگي زراعتي ما ايرانيان ةبازرگان در توصيف آثار ثانوي

ايرانيان بـا خـوب و بـد روزگـار     » سازگاريِ«كند و اولين خصوصيت را  اجتماعي را احصا مي
در ذهن بازرگان همين بس كه نام كليـت اثـر را نيـز    داند. در اهميت و محوريت اين عامل  مي

گـرفتن آن   نهد. خـوانش بازرگـان از سـازگاري ايرانـي و متـرادف      مي» سازگاري ايراني«همين 
جاكـه   تاآن ،در اين اثر توأم با نوعي روايت چرك از اين خصلت است» سرِّ بقاي ايران« عنوان به

رويكردي كه حتـي بيگانگـان بـا     ؛برد كار مي هن بشوخي، براي آ را، ولو به» پوفيوزي« حتي لفظ
زيستن با استفاده از هوش و درايت « تري مانند سازي اين خصلت الفاظ و تعابير نجيبانه برجسته
منـد   گر و توان چه بعضاً صفت هاضمه عبارتي، آن هاند. ب كار برده ه) را ب29: 1373 (فولر »شخصي

بازرگـان  ) 46- 45: 1401 اصـل  يزچي و مرتضـوي  (مـو  ها تعبير شده براي هضم ديگر فرهنگ
  وجوه منفي آن را برشمرده است.
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  گام سوم: نظم آرماني و خيالي بازرگان از وضع مطلوب خلقيات ايراني 3.5
بر ترسيمي از وضـع مطلـوب و    جويي و بازسازي اجتماعي مبتني سوم خلق نظريه چاره ةمرحل

 ةاستفاده از تجربيات واقعي و انضمامي يا حتي استفاده از قوپرداز با  كه نظريه آرماني است. چنان
حل  راه ةو هنرمندي خويش از وضعيت نامطلوب درون جامعه گذر كرده و به ارائ ،وهم، تخيل

توان پنداشـت يـك پزشـك از بـدن      در تمثيلي ساده آن را مي. )80: 1365 (اسپريگنز پردازد مي
س آن هر بيمار با اين الگـوي معيـار و ذهنـي از سـلامتي     سالم و نرمال انسان دانست كه براسا

پرداز تلاش دارد تا از لحاظ ذهني جامعه را بازسازي كند  نظريه ،شود. در اين مرحله سنجيده مي
  و افكار خود را با امكانات و واقعيات درون جامعه صيقل دهد.

بندي  ني، توجه به دستهآرما ةكار پيشيني در ذهن بازرگان از وضعيت يك جامع براي فهم راه
و  ،»كـار  محافظـه «، »راديكـال «گشاست. او سه تيپِ  پرداز راه تيپ نظريه سهاسپريگنز از  ةگان سه

تـوان شـمايي از وضـعيت مطلـوب در      ها مي بر هركدامِ آن كند كه مبتني را احصا مي» گرا عمل«
  هاي رسيدن به آن را حدس زد: خلقيات جمعي و راه ةحوز

هاي تخيلي كـه خواهـان تغييـرات وسـيع و      مانند سوسياليست :كاليراد پردازان هينظر) الف
بازرگان را با چنين رويكردهايي بسيار زياد بايد دانسـت. مشـابه    ةاند. بر اين مبنا، فاصل اي ريشه

كه شايد ماندگارترين تعبير  كردواگن   فولكس ةمثاب از خود به 1357 تعبيري كه بازرگان در سال
هاي مشكل را  ها ريشه ف وضعيت ضدراديكال و غيرانقلابي او باشد. اساساً راديكالبراي توصي

 ـيا يسـازگار بـا دقـت در كتـاب     ،لـيكن  ؛بينند ها و ساختارهاي اجتماعي مي در بين علت  يران
ثر در ؤ(م شكل خاصِ كشاورزي ايران تبع چه از جغرافياي بياباني ايران و به درخواهيم يافت آن

در علـل   ،باشـد   كه ريشه در مناسبات اجتماعي داشـته  از آن  شده، بيش  نتيجه گرفتهوخو)  خلق
پـردازي   توان نظريـه  بازرگان را نمي ،اين اساس است. بر  طبيعي و جغرافياي ايران پنداشته شده

  .كردراديكال محسوب 
 نسان را اكثراًهاي ا نارضايتي«هاي مشكل و  مانند هابز كه ريشه :كار محافظه پردازان هينظر) ب

ان زپـردا  قوت اين نظريه .)90همان: ( »هاي سياسي دانند تا از نارسايي ناشي از عوامل طبيعي مي
و » تجربيـات عينـي گذشـته   «بـر   عميق مسائل را مبتنـي  ةكه ريش هاست و اين گرايي آن در واقع

كاري، ليكن  محافظهها در نسبتش با مفهوم  برخي گزاره باوجودكنند. بازرگان  ها فهم مي»سنت«
كه اگر مطابق با الگوي  كار دانست. چنان توان او را انديشمندي محافظه دشواري مي  درمجموع به

فكران ايراني  روشن ةرا براي پروژ» ايدئولوژي«و دگرِ ،»استبداد«، »سنت«حجاريان سه نوع دگرِ 
ست و فـردي درتقابـل   آگوني ةتوان در هر سه حوز ) بازرگان را مي1376 (حجاريان فرض كنيم
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گيرد. او گرچه حتـي   شدت فاصله مي كار به روايت كرد و از اين حيث با رويكرد فردي محافظه
داري  ميـراث تـوان او را   نميگيرد،  عمران كمك مي آل ةاي در سور در نقد خلقيات ايراني از آيه
خلقيـات ايرانـي و   منـدي در طـرح    پيشينيان برشمرد. اساساً دغدغه ةبراي سنت و تسلسل شيو

عراض از تداوم سنت مي خوانش انتقادي از سازگاري ايرانيتوان تعبيـر كـرد،    خود روشي در ا
غربـي دارد او را از مسـير    ةاي كـه بـا شـيو    دهد و حفـظ فاصـله   كارهايي كه مي گرچه نوع راه

  كند. كار جدا مي ورزي محافظه انديشه
 (اسـپريگنز  انـد   گام به از نوع گام كهطلب  زان اصلاحپردا نظريه نيا: گرا عمل پردازان هينظر) ج
هـا بايـد روغـن زد، ولـي نبايـد اصـول        كننـد بـه آن   ها ناله مي اگر چرخ«) معتقدند 134: 1365

هـا و   اي از راديكـال  كـه در ميانـه   ،گراها عمل .(همان) »ها را موردبررسي قرار داد ساختماني آن
اي  فكري ديني كه در ميانه عنوان روشن هاساساً با سلوك بازرگان ب ،گيرند كاران جاي مي محافظه

اش  زاري د. بازرگان بينياب ترين انطباق را مي هاي ديني است بيش فكري با آموزه از مفهوم روشن
بـراي مـا   » ترين مردم دنيا عجول«بودن را با كاربرد انتقادي صفت   از خصلت راديكال و انقلابي

  نويسد: دهد و مي ايرانيان نشان مي
بريم و  دست خويش از پيش نمي ترين مردم دنيا باشيم و به همين دليل كاري به شايد عجول

خوردند. چون انتظار دارنـد از راه هيـاهو و    شكست مي احزاب اصلاحي و انقلابي ما تماماً
... مملكـت زيروزبـر    تظاهر با تشكيلات زودرس و اقدامات مختصر و با انقلاب سـطحي 

  .)464: 1380 (بازرگان درآورد گلستان سر نْبلافاصله از تيغستا شده،

گـام   بـه  طلـب گـام   گراي اصلاح اجتماعي بازرگان از نوع عملـ   بر درك كنش سياسي مبتني
كـه از   ،موردتوجـه او و نظـم آرمـاني    ةفاضل ةكاري) مدين مقابل كنش راديكال يا محافظه ة(نقط

طريـق   هـاي ملـي از   گـام در كـردار   بـه  نوعي تغييرات گام دتوان مي ،نظر دارد خلقيات ايراني در
هاي مستمر مجتمع  پيداكردن به عمل و اعتقاد و علاقه “زود و زور”ة كردن طرز فكر كهن عوض«

زراعـت ايرانـي را يكـي از علـل اصـلي در       ةكـه شـيو   او چنـان  .)467همـان:  ( »طولاني باشد
شـدن   ير در روحيـات ايرانـي نيـز صـنعتي    كند براي تغي گيري خلقيات ايراني توصيف مي شكل

كه مشابه رويكردهاي راديكال به بازتعريف  نه آن ،كند عنوان نوعي تغيير تحسين مي هزراعت را ب
زراعت سنتي  ةكار تداوم شيو قواعد ابزار كار و مالكيت متوسل شود يا مطابق رويكردي محافظه

  را تجويز كند. 
تـوان   اخلاقي رفتاري جامعه را در جـايي ديگـر نيـز مـي    شهر بازرگان براي مناسبات  آرمان

جست و آن درنظرداشتن تبار بورژوا و تجاري بازرگان است كه حتي در نام خـانوادگي او نيـز   
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 پروا اظهار كرد: دار خواندند بي او را سرمايه 1358 او در پاسخ به اتهامي كه در سال ظهور دارد.
ار خام و به آن افت وكار آزاد بوده بود و اهل شغل و كسبمن اسمم بازرگان است. پدرم بازرگان «
درنظرداشـتن چنـين    .)15: 1390 ي(قوچـان » دار هستم دار و كارخانه هيبنده سرما ،... بله مكن يم

اي غليظ از  دار در دهه فردي با تبار سرمايه ةمثاب پيشينه و خودآگاهي از جايگاه طبقاتي خويش به
خوبي تمايلات بورژوا و شهري  گرايانه به هاي چپ متأثر از نگرشداري و  سرمايه شعارهاي ضد

 و فقـدان تبـارِ   9دهد. بازرگان با روايتي انتقادي از وضعيت شـهر در ايـران   بازرگان را نشان مي
نوابغ ما نيز ازجمله صـادرات دهـات   «شهريِ بسياري از بزرگان و علماي ديني با اين تعبير كه 

 ـ ،)430: 1380 (بازرگـان  »بوده است طـور ضـمني تمـايلش را بـه بـورژوازي و اعـراض از        هب
اي منطبـق بـر    رويكردي كه آشكارا نسـخه  ؛دهد پايه نشان مي زيست زراعت ةفئوداليسم و شيو

  دهد. مطلوب و اتوپيايي نشان مي ةو مدنيت را براي يك جامع ،مناسبات بازار، شهر
  

 راه درمان ةجويي و ارائ گام چهارم: چاره 4.5
بايست به يافتن پاسخ براي اوضاع خراب منتهي شود و  انه ميزور كنش انديشهة و نتيج محصول

كند، نظريه نيز حال نامناسب و بحراني جامعه را درمان كند.  كه دارو بيماري را درمان مي چنان آن
تواند مطرح  شناسي مي اولين پرسشي كه درخصوص وجوه درماني ژانر خلقيات ،در اين شرايط

توانند به بهبود خلقيات ايراني  است كه آيا اساساً محتواهايي مشابه سازگاري ايراني ميشود آن 
انـد؟ و ظهـور چنـين     كنند؟ يا اساساً خود عامل تبديل موضوعات به مسائل جديد بـوده   كمك

بيني جمعي و ملي و فروافتادن پذيرش هنجارهاي بيگانه (نوعاً  محتواهايي عامل تشديد خودكم
 دانـد  هاي سياسي را نوعي درمانِ رواني جامعه مي جاكه اسپريگنز نظريه است؟ ازآن غربي) بوده
پرداز بعد از  اي اخير بر اين پايه استوار است كه نظريه ) الگوي چهارمرحله55: 1365 (اسپريگنز

دهـد.   نام نظريـه از خـود بـروز مـي     مواجهه با وضعيت جامعه در فرايندي ديالكتيكي سنتزي به
مـدار اسـت از منظـر فلسـفي      قـدر مطلـوب و آرمـاني و ارزش    هكه اين سنتز چ ـ اينگرچه در 

شناسـانه از   رسد روش اسپريگنز بيش از هرچيز روايتي پديـدار  نظر مي بود، به بحث خواهد قابل
نهايي درواقع حاصل نيروهاي مختلـف آن جامعـه    دهد و حسن و قبُح محصولِ  خلَق نظريه مي

سرشار از نيروهاي مذهبي ولو فروخفته ممكن است درمان  ةيك جامعكه در  خواهد بود. چنان
يافته، ولي سرخورده  محور و توسعه اي سرمايه از مسير نيروهاي مذهب خارج شود يا در جامعه

  و تحقيرشده، راه درمان از مسير فاشيسم بيرون بزند.
بـارات تجـويزي   لف نيـز در فهـم ع  ؤم روش فهم اسكينر در توجه توأمان به متن و زمينه و

تواند كمك كند. اسكينر با برشمردن ملاحظاتي پيرامون عنصر مؤلف  مي يرانيا يسازگاركتاب 
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هاي مختلفي در مسير انتقال فهم  تواند دچار محدوديت چون متن مي دهد كه مؤلف هم مي  نشان
(بازرگان) نشان  مثال، توجه به ديگر متون مؤلف براي .)297، 289: 1388 (مرتضوي اصلد باش
كتـاب  «نويسـد:   صـراحتاً مـي   گردان است. براي نمونه، دهد كه او اساساً از بيان فلسفي روي مي

 ايـن در  .)409: 1380بازرگـان  ( »شناسـي اروپـا نيسـت    يك كتاب نظـري جامعـه   اه ملت روح
 دهـد و  شرايطي است كه تنها در همين مقدمه چندين بار كتاب مذكور را موردتحسين قرار مـي 

اي كه  افزايد. نكته (در بيان مسائل خلقيات ايراني) بر آن مي درعمل نيز با الهام از آن فصلي ديگر
بازرگـان بـه    ةخوبي از علاق هاي گفتاري بازرگان به دست آمده از كنش همانند ديگر مشاهدات ب

  دارد. ) پرده برميpopular( عمومي ةهاي غيرتخصصي و حوز كتاب
تر كتاب به بحـث   كنيد، بيش يك كتاب فلسفه را كه باز«نويسد:  مي شده يط راهبازرگان در 

عوض تصـديق   گذرد، عمل خلف نسبت به سلف به در آرا و عقايد متنوع و مخالف فلاسفه مي
تنهـا   فلاسـفه] نـه  «[). 9: 1359بازرگـان  ( »يا لااقل تكميل، هميشه تخطئه و تخريب بوده اسـت 

همـان:  » (فرماينـد  انسان را كلاف سردرگم و بيچاره هم ميگرهي و مشكلي را نگشودند، بلكه 
جداي از اين رويكرد كلي در آثار بازرگان در دوري از فلسفه و درنتيجه انتظارنداشـتن در   .)10

چه در مواجهه با بحران موردانتظار اسـت، مشخصـاً در    يافتن پاسخي منسجم و فلسفي براي آن
اي كه علي  نكته ؛كار مشهود است راه ةنوعي فراموشي يا اهمال براي ارائ يرانيا يسازگاركتاب 

  شريعتي نيز در نخستين روزهاي انتشار اين متن بر آن اذعان كرده بود:
جور احساس كردم كه هنگام بيان و تفسـير و توصـيف دردهـا و     عنوان يك خواننده اين هب

ي دقيق و عميق و مسلم دارند و چـون  راه با نظر ها، نويسنده لحن قاطع و مطمئن هم نقص
آيد، نويسنده قاطعيت و قوت و  ها پيش مي حل و مبارزه با آن انحراف راه ةسخن بر سر ارائ

 (بازرگان گويند تر سخن مي دهند و با لحني ضعيف شدت و اطمينان خويش را از دست مي
1380 :473.(  

  
  گيري         . نتيجه6

 .1 شـد:  شناسـي ايرانيـان عنـوان     مرتبط با خلق آثار مرتبط با خلقيات ةسه دور ،حاضرة در مقال
ة ده .2؛ هاي نوعاً نگاشته توسط مستشرقين اروپايي عصر صفويه و قاجار ها و سفرنامه يادداشت

 .3؛ اثر جمالزاده انيرانيا ما اتيخلقاثر بازرگان و  يرانيا يسازگار دو كتاب ةش و عرض 1340
تاريخي) كه در اين   شناسي (اكثراً از خاستگاه جامعه به بعد ش 1370 ةاز دهآثار متنوع  مجموعه
ويژه نسبت بـه فراوانـي آثـار     اين آثار قرار داشت و بهة ميان بازرگان در يرانيا يسازگاربين اثر 

  قراولي و آغازگري داشت. به بعد نوعي نقش پيش 1370ة منتشر در ده
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نش اين اثر و فهمِ كنش رفتاري بازرگان در فرايند توليد كاررفته در مقاله براي خوا الگوي به
(در  سياسي) با روش اسـكينر  ة(براي فهم مراحل خلق يك انديش آن تركيبي از روش اسپريگنز

خلـق اثـر بـا     ةمحورِ قصدگرا) بود. براساس كاربست اين دو شيوه، نخسـت رابط ـ  تفسير مؤلف
ثيرپـذيري  أت بـاوجود گشـت كـه     نتيجه حاصلپرسش از بحرانِ زمانه سنجيده شد و اين ة مقول

ليكن ديگر  ،يرانيا يسازگارثير آن در نگارش مبحث أو ت ها ملت روحآشكار بازرگان از كتابِ 
تاريخي مشترك  ةدهد وجود نوعي تجرب توان يافت كه نشان مي اي مي هاي فرامتني و زمينه مارهآ

 يسازگارش) در خلقِ اثر انتقادي  1340 ةفكراني چون جمالزاده در ده بازرگان (با ديگر روشن
اجتمـاعي  ــ    هاي سياسي كه گويي انباشت برخي سرخوردگي است. چنان  عامليت داشته يرانيا

ة مدرن و ناسيوناليستي رضاشاه، اشغال و تحقير ايران در ده اصلاحات شبه ةمانند ماحصل پروژ
گرفته با جريانـات   و برخوردهاي صورت ،مرداد 28ش، شكست نهضت ملي و كودتاي  1320

جملگي شرايطي را بـراي نخبگـاني چـون بازرگـان در      1340ة مذهبي و روحانيت در آغار ده
گيري  كه درنهايت چاره را در خرُده كرداجرايي و جريان حاكم ايجاد ة نااميدي به اصلاح در بدن

  . كردندجو و جتماعي جستو انتقاد از انفعال و ضعف در عامليت مردم و نيروهاي عام ا
 ة(خاصـه شـيو    هـاي اقليمـي   هاي معيشتي و ويژگـي  كه زمينه ،گيري كلي اثر فارغ از جهت

شـمارد، بـا منطـق تفسـيري      هاي ايرانيان برمـي  اي ناكامي زيست زراعتي) را ازجمله علل ريشه
زرگان نيز در هاي شخصي مثل تبار شهري و بورژواي با كاررفته در اين مقاله وجوهي از زمينه هب

يابي او از  ثر عنوان شد. گرچه تصريح گرديد كه ريشهؤيابي از بحران م دهي و ريشه چنين آدرس
و توصيفي داشته و  ،انگار ذوقي، ابتكاري، ذات ةاز هرچيز جنب  بحران و موضوع مورداشاره بيش

اسـت.    بـوده منـد علمـي    دور از تبعيت و اتخاذ يك رويكرد روش هاي تجويزي و به فاقد جنبه
اي وجود دارد كه نشان دهد حداقل در زمان نگارش اين اثر متن مذكور  تر نشانه كم ،وصف بااين
باشـد. ضـمن     نظـري قـرار گرفتـه   ـ   اي نوآورانه مورداقبال عمومي يا مرجع علمي نظريه ةمثاب به
اثـر بـوده    هاي كار و توقف در شناسايي مشكل نيز از ديگر محدوديت راه ةكه ضعف در ارائ اين

منطبق با الگوي توصيفي اسپريگنز  ،رو اي تحليل به آن اشاره شد. ازاين كه در روش چهارمرحله
تـوان   سـازگاري ايرانـي را نمـي    ةاجتمـاعي، ايـد  ــ    مهم سياسي ةهاي خلق يك نظري از ويژگي

 ـ  ،ديگر . ازسويكرداي فراگير با توان اقناعي بالا توصيف  نظريه ن كتـاب  كاررفتـه در اي ـ  هزبـان ب
(خاصـه در جايگـاه يـك     اساساً استثنايي بر زبان و رويكـرد كلـي بازرگـان در ديگـر آثـارش     

ديني بازرگـان  ة فكران بودگي كنشِ روشن فكري ديني) است و برخلاف اهميت و خاص روشن
 ـيا يسـازگار ة متمايزي براي ايـد توان چنين جايگاه  معاصر ايران، نمية در تاريخ انديش او  يران

  قائل شد. 
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شگفت نسـبتي اسـت   ة هاي مذكور، نكت وصف و با درنظرداشتن تمامي نقدها و كاستي بااين
شناسـي   (در قالب سبك خلقيـات  به بعد ش 1370ة شده از ده كه اين اثر با آثار مختلف عرضه

 ةدر حوز تبييني اخيرـ   هاي تحليلي ها و نظريه كه در بسياري از كتاب كند، چنان ايرانيان) پيدا مي
كه در جدول مندرج در متن اشـاره شـد)،    چنان (آن اجتماعي و خلقيات ايرانيـ   فرهنگ سياسي

  ها يافت. هاي مشابهي از اين كتاب بازرگان را در آن ها و معادل توان گزاره مي
  

  ها نوشت پي
 

داننـد و او را   بازرگـان مـي    فكري ديني را مهنـدس  روشن أ. بسياري پا را از اين فراتر گذاشته و اساساً مبد1
  ).255- 253: 1383 (اسديد دانن احمد و شريعتي مي  بخش حركت ديگراني چون آل الهام

  .)1394 (زيگفريد . اثر آندره زيگفريد2
  .)1345 (جمالزاده انيرانيما ا اتيخلقكتاب . 3
 ةجامع ران،يا ؛چاپبار  34 :باكلاميز ،ميما چگونه ما شد ؛چاپ بار 45 :ليرضاق ،يكش نخبه  يشناس جامعه 4.

  .چاپ بار 26 :واهخفراست ،انيرانيما ا ؛چاپ بار 31 :انيكاتوز ،مدت كوتاه
نگـارش   بـه  ياپي ـپ ةشمار 8قسمت و  8جستار بلند در  كيجمالزاده ابتدا در قالب . متعاقب اين فراخوان، 5

  درواقع تجميع آن مقالات بود. انيرانيا ما اتيخلقپرداخت و كتاب 
 ةاسـطور « ماننـد  يريتفس ـ يهـا  مراقب بود تا در دام تلـه  ستيبا يهمواره م نر،ياسك يشناس بر روش يمبتن. 6

 اصـل   ي(مرتضـو  فتدين »يفكر تيمحدود ةاسطور«و  ،»انسجام ةاسطور« ،»يساز تقدم ةاسطور« ،»نيدكتر
كه  ،نسبتاً مشابه ندو مت ريكه در تفس دهد يهشدار م »يساز تقدم ةاسطور«، مثال ). براي191- 159: 1389

كه اثر متقدم متأثر از اثر متـأخر   ندازدياشتباه ب نيخلق شده، مفسران را ممكن است به ا يزمان يا با فاصله
  باشد.  نداشته تيواقع يا گزاره نيامر، ممكن است چن در واقع كه ياست، درحال  بوده

 »نـد يآ ينم ـوجـود   بـه است كه بـدون عامـل محـرك     نيمنظور ا مانند: يم ديبه مروار ياسيس يها هينظر«. 7
  ).43: 1365 گنزي(اسپر

و مجـددي از   بـاره  نيز موج يك ش 1380ة ده ليو اوا 1370ة اواخر دهكه در  ،نظرداشتن اين نكته . با در8
برجسـته آن را   ة(كه نمون شد هاي ايرانيان ظاهر خلقيات و ويژگي ةمحتواهاي انتقادي در حوز ها و كتاب
طور  ت)؛ شايد بتوان با همين ضابطه اينافي توان يم يكش نخبه يشناس جامعه راژيعنوان كتاب پرت در صرفاً

در  يطبقـات  ي مختلـف ها گاهيبا ساختارها و پاهايي  هاي دولت ها و پاسخ كه: ناكامي از روش كردتحليل 
نقد  كانيپها نيز  كه آن كردسمتي هدايت  شرايط را براي برخي نويسندگان آن زمان به بعد از انقلاب نهايتاً

  نشانه روند. جامعه يعموم اتيسمت فرهنگ و خلق را بهو كانون اصلي اصلاح 
اند، بلكه شهرهاي  كرده در دهات و روستاها زندگي مي مردم ايراندرصد  75و بيش از درصد  75تنها  نه. «9

يا  “ساختمان دماغي و فكري”همين قرار است   است. به  ها روي كشاورزي بنا شده ما نيز شالوده و پي آن
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(بازرگـان   ...» خـورد  راني نشان دادم چگونـه از كشـاورزي آب مـي    كه در آن سخن “مردم ايران ةروحي”
1380 :429(.  

  
  نامه كتاب
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 بازرگان، تهران: شركت سهامي انتشار.  مهدي  مهندس
 ، تهران: فروغي.انيرانيا ما اتيخلق)، 1345( جمالزاده، سيدمحمدعلي

 .7 ، ش2س  ،پژوهش ةنام ، فصل»فكري ايران معاصر هاي روشن شناسي جريان گونه«)، 1376( حجاريان، سعيد
 دانشگاه مفيد.قم:  ،ياسيس در علوم يشناسروش)، 1385( حقيقت، سيدصادق

 از يبرخ ـ يشناخت جامعه ليتحل: مصدق ر،يركبيام مقام، قائم ؛يكش نخبه يشناس جامعه)، 1377( رضاقلي، علي
 تهران: ني. ،يماندگ عقب و استبداد يخيتار يها شهير

، بازرگان يمهد يرانيا يكتاب سازگار ي: نقد و بررسيشرق ةيروح ،يرانيا ةيروح)، 1387( رهباني، مرتضي
 تهران: سهامي خاص.

 ، تهران: روزنه.رانيا در يماندگ عقب علل يابي شهير م؟يشد ما چگونه ما)، 1374( زيباكلام، صادق
 احمد آرام، تهران: شركت سهامي انتشار. ة، ترجمها ملت روح)، 1394( زيگفريد، آندره

 اتيبر خلق يانتقاد يدرآمد ؛يرانيا ةجامع يزيندر احوالات خودستا«)، 1402 خرداد 9( ديسد فرهنگ سايت
 .8284 ، كدخبر»انيرانيما ا
 روز. ، تهران: فرزانفرهنگ سياسي ايران)، 1389( القلم، محمود سريع
 روز. ، تهران: فرزانقاجار عهد در يرانيا يياقتدارگرا)، 1390( القلم، محمود سريع

 ، تهران: ني.يرانيا اتيخلق ياجتماع و يخيتار يكاو نهيزم: انيرانيا ما)، 1394( فراستخواه، مقصود
 عباس مخبر، تهران: مركز. ة، ترجمرانيا كيعالم: ژئوپلت ةقبل)، 1373( فولر، گراهام

 ةنام ـ ، مـاه »طلب باقي ماند؟ ليبرالِ تنها؛ چگونه مهدي بازرگان تا پايان عمر اصلاح«)، 1390( قوچاني، محمد
 .15- 12، 2س ، مهرنامه

 ، تهران: ني.گريد ةمقال 3 و مدت كوتاه ةجامع ران،يا)، 1390( كاتوزيان، همايون



  1403، تابستان 2، شمارة 24سال  ،يعلوم انسان يها متون و برنامه يانتقاد ةنام پژوهش  212

 

مـوردي: نقـد    ة(مطالع ـ »هاي سياسي شناسي تاريخ انديشه كاوشي در روش«، )1388( مرتضوي، سيدخدايار
 .304- 285، 1، ش 39 ة، دورسياست ةنام شناسي قرائت متني)، فصل اسكينر بر روش
 ةنام ـ ، پـژوهش »منظر كوئنتين اسـكينر  سياسي از ةشناسي انديش تبيين روش«)، 1389( مرتضوي، سيدخدايار

 .191- 159، 1، ش 3، س ياسيس علوم
تهـران: مركـز   ، 1ج ، سـاواك  اسـناد  تي ـروا به بازرگان  يمهد  مهندس)، 1390( يخيتار ي اسنادبررس مركز

 بررسي اسناد تاريخي.
 ـ (ع)، بـه  خوانشـي از عـزاداري حسـيني   «)، 1401اصـل (  مرتضـوي خـدايار  مويزچي، جـواد و   يـك   ةمثاب

 .67- 36، 37 پياپي ة، شمار1 ، ش10 س، ياجتماع مطالعات و اسلامنامة  فصل ،»زندگي  سبك
گـوي خبرگـزاري   و ، گفت»در منطق مهندس بازرگان “سازش” روح«)، 1398 دي 29( زادگان، داود مهدوي

 .19095 خبر زادگان، كد مهر با دكتر مهدوي
 بازتـاب  ة، مجل ـ»گـو بـا يوسـفعلي ميرشـكاك    و انگاري و ايمان؛ گفت نيست«)، 1389( ميرشكاك، يوسفعلي

 .11 ، ششهياند
 غلامرضا سرهنگ با گوو گفت مقاومت، و خدمت سال شصت بازرگان، خاطرات)، 1375( نجاتي، غلامرضا

 تهران: رسا. ،ينجات
 ، تهران: اختران.)م؟يا درمانده(چرا  يخودمان يشناس جامعه)، 1380( نراقي، حسن


